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Prologi

Kasissasi oleva kooste on syntynyt tarpeesta koota eri ldahteissa oleva pirstaleinen tieto yhteen
koskien Kuhmalahden ja erityisesti Vehkajarven tapahtumia kapina-aikana 1918.

Koska kyseessa on nimenomaan kooste, olen pyrkinyt valttdmaan omien havaintojeni tai
kommenttien lisddmista tekstiin. Jonkin verran olen muokannut tekstida sujuvammaksi, mutta hyvin
vahaisessa maarin.

Eri teoksissa olevien tietojen todenmukaisuutta olen pyrkinyt tarkistamaan kaytettavissani olevin
keinoin ja joitain selkeita epatasmallisyyksia olen korjannut. Olen myds jattanyt joitakin eri ldhteiden
spekulaatioita asioista tekstiin osoittamaan eri osapuolien, ndkékantojen ja aikakausien nakemyksia
tapahtumista.

Tutkijat ovat panneet merkille, ettda varmuudella esitetyt tiedot kapina-ajasta perustuivat usein
toisen kertomaan, ei itse kuultuun tai nahtyyn tapahtumaan. Tallaista aineistoa on yllattavan paljon,
jopa suurin osa lehdiston kirjoituksista ja kansan muistitiedoista. Monet huhut tai tarkoituksella
levitetyt vaarat tiedot jaivat elamaan.

Tekstin tukena on paikoin runsasti lehtileikkeita aiheeseen liittyen. Lukijan tdytyy huomioida, etta
nekin ovat aikansa lapsia ja edustavat julkaisunsa aatesuuntaa ja ajankohtansa nakemyksia. En
myoskdan vaita, ettd olen l6oytdnyt kaikki aiheisiin liittyvat leikkeet, osia on varmasti minulta
pimennossa.

Tapahtumat olen pyrkinyt asettamaan aikajarjestykseen. Kapinan laajat taustat Suomen tasolla
kerron vuodesta 1917 tammikuulle 1918. Kuhmalahden/Vehkajarven aikahaarukka kattaa lokakuun
1917 - huhtikuun 1918.

Koska en omaa kuin kaukaisen siteen Kuhmalahteen, katson olevani objektiivinen tarkastelemaan
tdman hankalan ajan tapahtumia. Siksi katson voivani myos kdyttdaa henkildiden nimia vapaasti,
koska ne ovat olleet saatavilla julkisista tai vapaista painetuista lahteista.

Liitteena olevat kartat kuvaavat lahinna kulkuyhteyksien kehittymista ja muutoksia. Niistd ilmenee
mm. vanhat tielinjaukset.

Koostetta ei ole tehty kaupalliseen tarkoitukseen.

Vehkajarvellda armon vuonna 2017



Kapinan monisyiset taustat 1917

Maaliskuun vallankumous

Venajalld 12.-16.3.1917 tehty vallankumous muutti ratkaisevasti tilannetta Suomessa. Tdman ns.
maaliskuun vallankumouksen seurauksena oli tsaarinvallan kukistuminen; vallan Venajalla otti
vadliaikainen hallitus, joka oli muodostettu porvarillisista liberaaleista. Vallankumoustietojen
saavuttua Suomessa oltiin heti selvilld ratkaisevasti uuden alkamisesta, vaikka tilanteen vaihdokseen
ei ollut osattukaan varautua.

Vallankumous vei mukanaan sotatila-asetuksen, jossa monin tavoin oli rajoitettu kokoontumis-
vapautta. Niinpa vallankumoustietoja seurasikin kaikkialla maassa suuria joukkokokouksia, joille oli
tyypillista voimakas kansallinen yhteenkuuluvuuden tunne, tunne siita, etta oli vapauduttu jostain
todella painostavasta Ensimmaisiin suuriin joukkokokouksiin ja juhlallisuuksiin ottivat osaa seka
porvarilliset etta tydvaenjarjestot etta venaliiset sotilaat ja heidan edustajansa.’

Viliaikaisen hallituksen ohjelmana Suomeen ndhden oli palauttaa entinen perustuslaillinen tila ja
saada suomalaiset tukemaan Venajan sotaponnistuksia. Tama merkitsi mm. sitd, ettd suomalaisten
olisi pitanyt katkaista suhteet jadkariliikkkeeseen. Suomessa ei ollut valmistauduttu uuteen
tilanteeseen ja niin suomalaiset maaliskuussa 1917 tunnustivat valiaikaisen hallituksen maan
korkeimman vallan haltijaksi. Suomen ja Vendjan suhteet eivat kuitenkaan talla ratkenneet ja
Suomessa alettiin arvostella valiaikaisen hallituksen tunnustamista. Venajalla taas jatkui poliittinen
valtataistelu; nimenomaan bolSevikit olivat jyrkassa oppositiossa valiaikaista hallitusta vastaan ja
Suomen tyovaenliikkeelld puolestaan oli kontakteja bolSevikkeihin. Lisdksi sekd sosiaalidemokraatit
seka porvarilliset itsendisyysmiehet esittivat vaatimuksia Suomen autonomian laajentamisesta. Nain
Suomessa oli jo aikaisin kevaalla nousemassa oppositiota vdliaikaista hallitusta vastaan. Tilannetta
saapui maaliskuun lopulla selvittamaan valiaikaisen hallituksen sotaministeri Aleksander Kerenski.
Neuvotteluista ei kuitenkaan ollut tulosta; Venajan valiaikainen hallitus ei ollut kiinnostunut Suomen
oikeuksien laajentamisesta eivdatkd suomalaiset olleet halukkaita katkaisemaan yhteyksia
jaakariliikkeeseen. Jannitys suhteissa valiaikaiseen hallitukseen heijastui sitten monella tavalla
Suomeen, mm. bolsevikkien vastakaikuna tyc'ivéienIiikkeesséi.2

Kevaan vallankumousjuhliin liittyi pian yhteiskunnallisia vaatimuksia, ennen kaikkea vaatimuksia 8-
tuntisen tyopaivan toteuttamisesta. Lisaksi niissd voimakkaasti korostettiin suomalaisten tyolaisten
ja venalaisten sotilaiden yhteistoimintaa ja yhteenkuuluvuutta. Tama taas heratti artymysta, pelkoa
ja epéluuloa muissa ryhmissa. Tasta “veljeily”-suhteesta ei pidetty ja porvarilliset tulkitsivatkin sen
yhdeksi kansalaissodan taustatekijaksi.?

Maanviljelijat ja kuluttajat vastakkain, elintarvikepula
Maanwviljelija- ja kuluttajavdestdon vélinen juopa ja ndiden ryhmien edustajien erilaiset kasitykset
tilanteen vaatimuksista olivat myds yksi jannitysta lisaava tekija.*
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Oli esitetty kasitys, etta "maanomistajat ovat suuresti rikastuneet sodan aikana”. Tasmallisia tietoja
tdman vaitteen todenperaisyydesta ei ole saatavissa, mutta elintarvikkeiden puute oli aiheuttanut
ensin salakaupassa ja sitten rajahintojenkin puitteissa suuria hinnannousuja, joten kasityksella oli
ainakin tietty reaalinen pohja. Maatalousvden artymys johtuikin paljolta maatalouslakoista ja siita,
ettd se elintarvikelain mukaisesti joutuisi erdin paikoin sosialistien hallitsemien elintarvikelau-
takuntien alaiseksi.

Tybvaenlehtien uutisosastoja hallitsivat vuoden 1917 aikana elintarvikkeiden niukkuutta ja
kohonneita hintoja koskevat uutiset sekd maininnat siitd, kuinka tyovaestoa “riistettiin”. Vuoden
1917 alusta ja sitd ennenkin oli eri puolilla maata pidetty pulakokouksia, joissa artymys oli
suuntautunut maanviljelijéihin, kauppiaisiin ja ennen kaikkea ”gulasheihin”. Maaliskuun vallanku-
mouksen jalkeen ilmaisut terastyivat ja jyrkassa danilajissa ruvettiin vaatimaan parannusta.®

Elintarvikekysymys politisoitui entistd enemman maatalouslakkojen yhteydessa. Talloin erdat
maanviljelijat lakkojen arsyttdmina uhkasivat teurastaa karjansa. Tdma taas puolestaan aiheutti
suuttumusta tyovaenliikkeen lehdistdssa ja siita muodostui pallo, joka entistd voimakkaammin
kimmahti takaisin. Tyévaenliikkeen lehdisto tulkitsi tdllaisen menettelyn uhmaksi ja pyrkimykseksi
valttda sovittelua. Porvarillisella taholla katsottiin, ettd lakot vaistamatta johtivat karjan
teurastamiseen ja ettd muuhun ei ollut mahdollisuutta. Naissa yhteyksissa elintarvikekysymys tuli
lis3ama&an jo maatalouslakoissa kuumennutta vastakkainasettelua.’

Ensimmainen elintarviketilanteen johdosta sattunut “omavaltaisuus” tai “anarkia” tai “ryost6” —se
esiintyi sanomalehdissa niiden poliittisen kannan mukaan vaihdellen mm. néilla nimilla — sattui
Turussa elokuun 9. paivana. Arsykkeen oli aiheuttanut se, ettei valtion vointarkastuslaitos katsonut
voivansa jakaa ollenkaan voita tuolla viikolla. Kansanjoukko otti talléin omavaltaisesti Valion
varastosta suunnilleen 200 drittelid (noin 10 200 kg) voita, joka kylld jaettiin voikortteja vastaan.
Miliisi, jonka olisi pitdnyt ehkaista tapaus, katseli paalta.

Tammikuussa 1918 pidetyssa Sosialidemokraattisen Puolueen puolueneuvoston kokouksessa eraat
edustajat totesivat, ettd joukkojen vallankumouksellisuus oli elintarvikekysymyksen aiheuttamaa
artymysta ja ettd sen pohjalle ei voitu mitdan vallankumousta rakentaa. He olivat oikeassa ainakin
sikali, etta tama artymys oli yksi merkittava tekija vallankumouksellisuudessa. Se johti elokuun 13.
paivans jilleen vikijoukon spontaaniin liikkeelle 1aht66n Turussa voin takia.®

Turussa tapahtuneen omavaltaisen voinjakelun jalkeisena paivana oli Helsingissa mielenosoituksia,
jotka oli tahdatty voin kilohinnan korottamista vastaan. Voin kilohintaa oli korotettu, jotta voita
saataisiin enemman kulutukseen. Seuraavana paivana mielenosoitukset jatkuivat, ja talloin valittiin
mielenosoitusten yhteydessa toimikunta tarkastamaan voivarastoja. Kilohinnaksi oli torilla pidetyssa
kokouksessa paatetty 5 markkaa. Se oli alle entisen rajahinnan, joka oli 6 markkaa, ja myos alle
uuden korotetun rajahinnan, joka oli 8 markkaa. Miliisi ei puuttunut tahankaan tapaukseen ja
tapausta sanottiin ryé’>sté’>ksi.9
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Myohemmin syksylla elintarviketilanne edelleen vaikeutui. Syyna oli osaksi tyottomyys, jonka takia ei
ollut varaa ostaa yhda enemman mustaan porssiin siirtyvid elintarvikkeita. Elintarvikkeiden
epatasainen jakautuminen lisdsi artymysta. Tyovaenliikkeen kentdn vallankumouksellisuus, jonka
takana oli paljolti juuri elintarvikekysymyksen herattama katkeruus, tuli hyvin nakyviin Suomen
Ammattijarjeston neljannessa edustajakokouksessa, joka pidettiin marraskuun suurlakon aattona ja
osittain sen aikana. Elintarvikekysymyksesta keskusteltiin marraskuun 13. pdivana Oskari Tokoin
alustuksen pohjalta. Useissa puheenvuoroissa oli nakyvissa sellainen tunnelma, etta nalkdkuolema
oli edessa ellei tehty jotain. Toisissa puheenvuoroissa taas korostettiin, ettad oli rohkeasti |ahdettava
kumouksen tielle. Taman kannan voimakkuuteen vaikutti se, ettd keskustelun alussa Suomen
Ammattijarjestdén entinen puheenjohtaja Eero Haapalainen oli esiintynyt vallankumouksen puolesta
ja pitdnyt sen onnistumista taysin varmana. Kaikissa tapauksissa tasta keskustelusta kdy hyvin selville
elintarvikekysymyksen aiheuttama katkeruus ja siita virinnyt vallankumoustunnelma.®

Eduskunnassa Santeri Alkio viittasi puheenvuorossaan tarkedan tekijaan katkeruuden ilmapiirin
synnyssd, siihen, ettad tilanne oli kauan tarjonnut hyvat mahdollisuudet keinotteluun. Pietarissa oli
muodostunut suomalaisten tuotteiden ylikysyntdd ja ruplan arvon lasku sekd samaan aikaan
voimassa ollut Suomen markan pakkokurssi suhteessa ruplaan olivat saaneet aikaan sen, etta
suomalaiset elintarvikkeiden valittdjat olivat hankkineet suuria voittoja erityisesti vaihtaessaan
saamansa ruplat markoiksi. Tyovaenliike oli kauan vaittanyt, etta kapitalistinen yhteiskunta perustui
huijaukseen ja silloinen tilanne naytti osoittavan todeksi taméan vaitteen.™

Maatalouslakot

Maatalouden tyotaistelut karjistivat kevaasta 1917 lahtien yhteiskunnallisia mielipiteitd. Isantien
ihanteet olivat vanhastaan olleet patriarkalliset, ja tyontekijoiden asema riippui isdnnistd. Ennen
vuotta 1917 maataloustyontekijoiden jarjestaytyminen oli heikkoa ja yleinen aktiivisuus vahaista.
Taman vuoden ilmapiiri lisdsi nopeasti aktiivisuutta, ja myos vaatimus 8-tuntisesta tyopaivasta
esitettiin. Toiset maanviljelijat kieltaytyivat tiukasti vaatimuksen toteuttamisesta, toiset suhtautuivat
myonteisesti. Useimmiten he vetosivat elintarvikepulaan ja esittivat, ettd 8-tuntinen tyopdiva oli
maatalouteen sopimaton. Sitd paitsi juuri maatalouden piirissé oltiin tottumattomia
molemminpuoliseen tydsuhteiden jarjestamiseen ja hoitamiseen. Neuvottelut kaytiin lisaksi
paikkakunnittain ja tiloittain, joten hyvin monet satunnaiset tekijat padasivat estdamaan sovinnon
tekoa. Lakkojen puhjettua yrittivat lakkolaiset ehkadistda myos isdantien ja muiden perheenjasenten
tyoskentelya. Erityisesti heiddan huomionsa kiinnittyi rikkureihin, ja ndissa yhteyksissa sattuivatkin
ensimmaiset vakivallanteot. Ne johtivat puolestaan suojelusvartioitten syntymiseen ja nama taas
olivat suojeluskuntien alkuna.

Lakkoja esiintyi suhteellisen suppealla alueella, paaasiallisesti Etelda-Suomen, Varsinais-Suomen ja
Satakunnan suurtilojen seuduilla. N&illa alueilla jannitys ensimmaiseksi huipentuikin. Tyévaenlehdet
syyttivat isantia taipumattomiksi ja porvarilliset lehdet lakkolaisia sovintoon suostumattomiksi seka
perin halukkaiksi vakivaltaisuuksiin. Aivan erityisesti arvosteltiin Tydomies —lehden suhtautumista
tyotaisteluihin.™
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Lakot olivat kauttaaltaan korpilakkoja, joihin ei oltu saatu Suomen Ammattijarjestéjen lupaa ja joissa
ei laheskdadan aina noudatettu irtisanomisaikoja. Eniten tyopdivida menetettiin syyskaudella
Vesilahdella, Yp3jalld ja Kuhmalahdella tapahtuneissa torpparien lakoissa.™

Maatalouslakkoihin liittyi myo6s kuluttajien ja maataloustuottajien valinen vastakohta, joka
elintarviketilanteen vaikeutuessa jyrkkeni. Kuluttajien kannalta hintojen nousut ja rajahintojen
kiertaminen olivat maataloustuottajien ahneutta, ja vastaavasti maanviljelijdiden katkeruus
suuntautui kaupunkilaisiin sikali, ettd maatalouslakkojen sanottiin syntyneen nimenomaan
kaupunkilaisten yllytyksesta. Maataloustuottajien jarjestaytyminen sai viriketta lakoista ja
eduskuntakasittelyss silloin olleesta uudesta elintarvikelaista.™

Maatalouslakkojen yhteydessd sattuneet vakivaltaisuudet sateilivat hyvin laajalle. Ne olivat
kimmokkeina porvarillisten lehtien ja kansalaispiirien vaatiessa lujempaa jarjestysvaltaa ja
hallituksen  puuttumista tiukoin ottein tilanteeseen.” Maatalouslakkojen  yhteydessd
sanomalehtikirjoittelu karjistyi; mielipiteiden muovautumiseen ei niinkdan vaikuttanut jonkin
tapauksen todellinen kulku, vaan se, miten asian uskottiin tapahtuneen tai mika kuva siita lehdissa
haluttiin antaa. Eri leirien lehdet kasittivat tapahtumien luonteen hyvin eri tavoin. Tyévaenlehdille
tapahtumat olivat sorrettujen taistelua oikeuksiensa puolesta; yleensd niiden kuvausten mukaan
lakkolaiset toimivat rauhallisesti. Porvarilliset lehdet, lahinna vanhasuomalaiset ja nuorsuomalaiset,
puhuivat ”p0yristyttavista vakivaltaisuuksista”. Itsendisyyssuunnan ja maalaisliiton lehdet kirjoittivat
maatalouslakosta vdhemman ja kayttivit varovampia ilmauksia.*®

Heindkuun 13. pdivana Huittisten meijerilld sattunut valikohtaus kiristi entisestdadn yhteiskunnallista
jannitystilaa. Sielldi ”manttaalimiesten edustajat” (nimismies Oller, eldinlidkari Engdahl, vt.
eldinladkari Backman, merikapteeni V. Ryti, rakennusmestari U. Ryti, talokas Kyrra ja liikemies
Laurila) ampuivat 7 lakkovahtia."

Noin kuukautta myéhemmin ampui poliisi Ypajalla lakkomielenosoitusten yhteydessa lakkovahtina
ollutta 20-vuotiasta Simo Saarikkoa kuolettavasti. Tahan tyévaenlehdistd reagoi voimakkaasti.'®

Tyottomyys

Tyottomyys, yksi kesdan 1917 jannityksen taustatekijoita, keskittyi erityisesti Helsingin ymparist6on,
josta syksylla muodostui levottomuuskeskus. Venajan valiaikainen hallitus joutui ndet lopettamaan
Suomessa suoritettavia valli- tai patteritoita kuten niita silloin kutsuttiin. Venajan valiaikainen
hallitus pyysi niita varten suurta lainaa, koska silloin ei ollut kdytettavissa Suomen rahaa. Jatkuvasti
arvossaan laskevien ruplien tulva Suomen Pankkiin oli jo vetdanyt markan pahasti inflaation
pyorteeseen. Venaldisten lainavaatimusten tyydyttdminen olisi lisdnnyt seteliston maaraa perati
kaksinkertaiseksi. Tosin Venajalle myonnettiin lainaa mutta niin vahan, ettei vallitoita voitu enaa
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entisessa laajuudessa jarjestda. Vallitdiden loppuminen aiheutti tyottomyytta ja loi levotonta
mielialaa.”

Kysymys tyottomyyden lieventdamiseksi jarjestettdvistd hatdaputdistd ja niissé maksettavista
palkoista olivat syynd Malmin kunnantalon piiritykseen elokuun 13. paivdna ja myoOs Helsingin
kaupunginvaltuuston piiritykseen Porssitalossa elokuun 17. padivana. Maanantaina 13. elokuuta
pariin tuhanteen nouseva tyottomien joukko sulki Helsingin maalaiskunnan kunnanvaltuuston
istuntohuoneeseen. Painostuksella pyrittiin nostamaan hatdaputdissa maksettavia palkkoja. Piiritys
liittyi siihen levottomuuksien aaltoon, joka oli alkanut omavaltaisesta voinjakelusta 11. paivana
elokuuta. Voin hintoja oli juuri nostettu, mikd loi konkreettista pohjaa myos naille palkkavaati-
muksille. Malmin kunnantalon piirityksessa oli lisdtekijana se, etta piirittdjien joukossa oli venalaisia
sotilaita, jotka olivat uhanneet panna kunnantalon tuleen ellei tyontekijoiden vaatimuksiin
suostuttaisi.

Tama hatdaputdiden palkkojen alhaisuuden ja tyéttomyyden sekd hinnankorotusten aiheuttaman
artymyksen purkaus oli kuin lumipallo, joka lahti vierimaan. Porvarillisissa lehdissa kiinnitettiin ensi
sijassa huomio venaldisten sotilaiden osallistumiseen, joka nayttaa olleen varsin sattumanvaraista.
Se heratti pelkoa ja artymysta, ja antoi vauhtia suojeluskuntatyolle. Suojeluskuntien perustaminen
taas kirvoitti epaluuloa ja pelkoa tyévaenliikkeessa. Tallakin kertaa venalaisten osallistuminen arsytti
maalaisliittoa ja itsendisyysmiehia, jotka olivat valtiollisissa kysymyksissa samoilla linjoilla
sosiaalidemokraattien kanssa. Paivda ennen Malmin kunnantalon piiritystd (12.8.1917) Tyomies -
lehti kirjoitti tyottémyyden aiheuttamasta mielialojen kiristymisestd. Sen savy oli pikemminkin
pelokas kuin kiihottava; se totesi, ettd levottomuuksien ehkdiseminen oli vaikeaa ja ettd venaldiset
sotilaat saattoivat helposti puuttua niihin, mit4 se ei suinkaan timan mukaan toivonut.”

Jarjestyksenpitokysymys

Yksi vuoden 1917 vaikeita ongelmia oli jarjestyksenpitokysymyksen ratkaisu, joka ei onnistunut
kaikkia poliittisia ryhmia tyydyttavalla tavalla. Vanha poliisikunta oli varsinkin suurimmissa
kaupungeissa ollut siinda maarin ndkyvasti tsaarinvallan palvelija, ettd se oli menettanyt
kunnioituksensa ja arvonantonsa. Niinpda nyt samoin kuin vuoden 1905 suurlakon aikana
tyovaenjarjestot ottivat vastatakseen jarjestyksenpidosta. Tama heratti arvostelua porvarillisella
taholla, eika tyovaenjarjestdjen edustajista kootun miliisin puolueettomuuteen luotettu. Miliisi taas
oli mielenosoitusten yhteydessda vaikeassa asemassa. Sen olisi esimerkiksi pitanyt estaa
kunnanvaltuustojen piirittdjia, jotka se kuitenkin tunsi omikseen ja joiden se kasitti olevan oikealla
asialla. Valiin miliisi puuttui mielenosoituksiin, valiin se oli taysin piittaamaton. Porvarillisissa heratti
epaluuloa se, ettd miliisiin paasemiseksi oli kuuluttava tyévaenjarjestoihin.?

Asia sai sekd lehdistossa, ettd eduskunnassa aikaan katkeria vaittelyja. Jarjestyksenpitokysymys
sateili hyvin laajalle; yksi ratkaisuyritys oli poliisikoulun jarjestaminen Saksanniemen kartanoon
Porvoon lahelle. Tama taas aiheutti tydvaenliikkeessa epaluuloja: se tulkittiin tyovaenliiketta vastaan
tahdatyksi.?
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Tilanteen karjistymiseen vaikutti olennaisesti eduskunnan paatos lujan jarjestysvallan luomisesta.
Porvarilliset ajoivat tata asiaa; sen yhtena taustatekijand oli vakivallantekojen johdosta syntynyt
turvattomuus. Kasitykset tilanteen vaatimuksista tdssa asiassa menivat sosiaalidemokraattien ja
porvarillisten valilla taysin ristiin. Kansalaissodan henkiset edellytykset olivat taltd osin jo olemassa.
Porvarilliset vetosivat paitsi vakivaltaisuuksien aiheuttamaan turvattomuuteen myoés siihen, etta
levottomuudet aiheuttivat vaaran itsenadisyydelle. N&din porvarilliset yhdistivat jarjestyksenpitokysy-
myksen ja itsendisyysasian. Heiddan mielestdan ne olivat nyt kytkeytyneet toisiinsa. Samalla myos
suojeluskuntaliike tdysin yhtendistyi — Satakunnan ja Eteld-Suomen suojeluskunnathan olivat
syntyneet jarjestyksenpidon pohjalta, kun taas Pohjanmaan ja Karjalan suojeluskuntien Iahtékohta
oli itsenaisyyspoliittinen. Nyt ndiden erojen katsottiin havinneen.

Eduskunnassa naitda kysymyksia kasiteltiin kahdessa yhteydessa. Toinen oli sotalaitoksen
perustaminen ja toinen sisdisen jarjestyksen luominen. Tyovaenliike koki molemmat hyokkayksiksi
itseddn vastaan. Tama selittyy osittain marxilaisen aatesisallon pohjalta. Sen mukaan sotalaitos ja
poliisi olivat kapitalistisessa yhteiskunnassa tahdatyt nimenomaan tydvdestdd vastaan. Lisaksi
todettiin, ettd suojeluskuntia oli syntynyt maatalouslakkojen yhteydessad vastustamaan tydvadeston
vaatimuksia. Sosiaalidemokraatit eivat olleet joutuneet vakivallantekojen kohteeksi, joten he
vahattelivat niitd ja katsoivat, ettd ripea uudistuspolitiikka poistaisi ne. Osittain kai molemmilla
puolin aavisteltiin tuleva yhteenotto ja ndin keskustelun argumentit olivat enemman taktisia kuin
periaatteellisia. Lujan jarjestysvallan luomisen totesi eduskunnan enemmisto valttamattomaksi,
mutta samalla tdma ratkaisu kiristi tilannetta. Tall6in oli jouduttu tapahtumien keh&an, joka tuntui
murtumattomalta.”®

Tammikuun 9. pdivana 1918 kasiteltiin eduskunnassa kysymysta sotalaitoksen aikaansaamisesta.
Aloitteen armeijan perustamisesta oli tehnyt marraskuun lopussa nuorsuomalainen edustaja Antti
Mikkola ja siihen oli yhtynyt 46 edustajaa.”

Ehdotus sotavoimien perustamiseksi sai sita valiokuntaan lahetettdessa taakseen vain niukan
enemmiston (94-91), silla myos eraat porvarilliset tunsivat epailyksia asevelvollisuutta kohtaan, joten
asia haudattiin. Sen sijaan ratkaisu tapahtui toisella linjalla: tammikuun 12. padivana eduskunta
nimittdin myonsi senaatille valtuudet lujan jarjestysvallan luomiseksi. Tata eduskunnan paatosta
edelsi kiihkea keskustelu, jossa vastapuolelle singottiin samat syytokset kuin sotalaitoksesta kaydyn
keskustelun kuluessakin. Kun eduskunta aanin 97-85 hyvaksyi taman ehdotuksen, vasemmalta
tulleessa valihuudossa uhattiin  hallituksen vangitsemisella. On vaikea tulkita, olivatko
sosiaalidemokraattien puheet ensi sijassa uhkauksia vaiko katkeria toteamuksia siitd, ettd tama
pdatos johtaisi sotaan. Edustaja M.A. Airola naet ehdotti, etta istunnon lopuksi porvaristo veisaisi:
”Syttynyt on sota julma.”?

Paatés koettiin  uhkaksi tyovaenliikkeelle. Tyovaenliikehdan ei ollut joutunut karsimaan
vakivallanteoista, joten silla taholla niita pidettiin vahaisina. Tosin Turun tapausten johdosta oli myos
tyovaenliikkeessa  esitetty  vaatimuksia  jarjestyksen  palauttamisesta. Tilanne  koettiin
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eduskuntaryhmassa hyvin epaselvaksi. Eduskuntaryhma oli tyovaenliikkeen elimistda vahiten
vallankumouksellinen.?®

Venailadinen sotaviaki

Vuosien 1917 ja 1918 tapahtumiin vaikutti myds maassa oleva vendldinen sotavaki. Saksalaisten
maihinnousun pelosta venaldisten joukkojen maaraa vield kesalla 1917 lisattiin, jolloin maassa oli
venaldista sotavdked noin 100 000 miestd maasotajoukoissa seka viela osa Vendjan Itdameren
laivastoa. Lukumaara oli suurimmillaan elokuusta lokakuuhun 1917. Taman jalkeen alettiin joukkoja
siirtdd maasta ja kotiuttaa vanhempia ikdluokkia. Ndin ollen venaldisen sotavaen lukumaara vuoden
vaihteeseen tultaessa oli laskenut noin 40 000:en. Vallankumous oli lisaksi aiheuttanut omin lupinsa
kotiin 1aht64a, joten tarkkaa lukumaaraa joukoista oli vaikea saada. Vallankumouksen tunnelmissa
joukot olivat menettaneet kurinsa, ja niinpa kevaasta 1917 alkaen tapahtui vakivallantekoja ja
tappeluja, joihin venaldiset sotilaat osallistuivat. Aluksi niilla ei ollut poliittista sisaltéda, mutta
erityista artymystda ne nayttdavat herattdneen Pohjois-Suomessa ja Pohjanmaalla — sielldhdn
venaldisia varuskuntia oli myds maaseudulla. Venalaisten sotilaiden vakivallantekoihin kiinnitettiin
suurta huomiota itsendisyysmiesten lehdessda Uudessa Pdivdssa, jossa jatkuvasti korostettiin
venildisten sotilaiden muodostamaa uhkaa.”’

Heindkuun alkupuolella sattui Tampereella tappelu venaldisten sotilaiden ja suomalaisten
nuorukaisten valilla. Kirjoittaessaan tasta kahakasta 10.7.1917 Kansan Lehti korosti hyvien suhteiden
merkitysta ja tahdensi, etta jarjestyneen tyovaen tuli sdilyttda hyvat suhteet venalaisiin sotilaisiin
eika syyllistya kansallisuusvihaan. Porvarillisissa lehdissa tama tulkittiin tuen etsimiseksi venaldisista
sotilaista. Toisaalta sen voi tulkita reaaliseksi pyrkimykseksi estda aseistettujen sotilaiden ja
suomalaisten valien kiristyminen avoimeksi vihamielisyydeksi, koska suomalaiset aseettomina olivat
huonommalla puolella. Sitd paitsi kansainvalisen yhteenkuuluvuuden korostaminen kuului kylla
luonnostaan sosiaalidemokratiaan.?®

Pohjanmaalta olivat kevaasta alkaen kuuluneet danekkaimmat vaatimukset sotavaen poistamiseksi.
Siellahan suojeluskuntaliike sai vauhtia juuri sotilaiden vakivallanteoista. Liike oli tdhan aikaan, siis
elokuun loppupuolella, levidmassa hyvaa vauhtia. Jo toukokuun puolella oli pastori A.R. Hedberg

’

perustanut Mustasaareen '“palokunnan”, joka oli tahdatty venéldisia sotilaita vastaan ja jonka
tavoitteet liittyivat itsenaisyyspyrkimyksiin. Sen sijaan Satakunnan jarjestyskuntaliike sai alkunsa

maatalouslakoista ja oli suuntautunut sosialisteja vastaan.?

Eri tahot siis vaativat elokuusta alkaen entistd tiukemmin venaldisten sotilaiden poistamista maasta.
Vakivallantekoja oli heratty pelkdamaan, mutta taustaan kuului myos itsendisyyspoliittinen ja
venaldisvastainen asenne. Osittain epadiltiin my6s vendldisen sotavden tukevan sosialisteja ja
sosiaalidemokraattien puolestaan vetoavan siihen.*

Myohaan syksylla lisdantyivat uutiset venaldisten sotilaiden omavaltaisuuksista. BolSevikit alkoivat
myos paadstd enemmistoksi Suomeen sijoitettujen sotilaiden vallankumouksellisissa elimissa ja
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tyovaenlehdistd puolusti tdstd syystd selvemmin sotilaita.’® Samalla kaikki porvarilliset lehdet
alkoivat arvostella venalaisia ja venaldista sotavakea. Syksystd 1917 lahtien porvarillisissa lehdissa
esiintyi jatkuvasti tietoja siitd, ettd venaldinen sotavaki ja Suomen tyovaenliike toimivat
yhteisymmarryksessa. Alkoi muodostua kasitys, joka hallitsi sodankdyntid ja sodan luonteen
kasittamista valkoisella puolella; sosiaalidemokraattisen puolueen johto ja maassa olevat venalaiset
sotilaat olivat kiintedssa yhteistydssa kumouksen valmistelemiseksi.

Uusi Pdiva —lehti kohdisti vield vuoden 1917 lopussa ja vuoden 1918 alussa arvostelunsa kérjen
venalaisia sotilaita, bolSevikkeja ja myds Leniniad vastaan. Suomalaista tyovaenliikettd ja punakaarteja
arvosteltiin vahemman. Uusi Paiva korosti, ettd bolSevismi oli samanlaista imperialismia kuin
tsaarinvalta ja etta tsaarin pistimet olivat samanlaisia kuin Lenininkin pistimet. Kaikissa Uuden Paivan
uutisissa mainittiin siita, ettd suomalaisia oli vain vahan liittynyt venaldisten sotilaiden ja
bolSevikkien toimintaan. Uutisissa valtettiin vetdamasta koko Suomen tyovaenliikettd tahan kuvaan.
Missa maarin Uuden Padivan kirjoittelu ja uutisten otsikointi oli taktiikkaa ja missda maarin menettelyn
saneli kansallistunnon pohjalta nouseva venaldisvastaisuus tai sotilaiden tekojen herattama artymys,
on vaikea arvioida. Varmasti kirjoituksiin sisaltyivat kaikki nama ulottuvuudet.*

Reaalisen ja samalla tehokkaan syyn sotavden poistamisvaatimuksen tueksi lehdistd sai
elintarviketilanteesta. Tama argumentti vaikutti tyovaenliikkeen kannattajienkin piirissa. Olihan
tyovaenliike kevaalld jarjestanyt kansalaiskokouksia, joissa oli vaadittu sotavdaen vahentamista.
Viittaaminen sotilaiden aiheuttamaan ”ndlkdakuolemaan” oli varmasti aika vaikuttava vaittama.
Itsendisyysmiesten tavoitteisiinhan kuului maassa olevan venaldisen sotavdaen saaminen pois ja
talloin varmasti viittaaminen elintarviketilanteeseen oli tehokkaimpia keinoja vdaeston nostamiseksi
venildisia sotilaita vastaan.*

Maalaisliiton lehdet, esimerkiksi llkka, muotoilivat yleensa uutisensa niin, ettd vakivaltaa ei pantu
sosialistien syyksi, vaan syytettiin padasiassa venalaisia sotilaita. Uutiset muovasivatkin vahitellen
lukijoille sen kasityksen, etta tammikuun lopulla lahdettiin taistelemaan nimenomaisesti venaldisia
sotilaita ja heihin liittyneitd huligaaneja vastaan. Maalaisliiton lehdistossda oli pienemmilla
maininnoilla kuitattu kaikki pelkastaan tyovaenliikkeen ja suomalaisten aiheuttamat vakivallanteot ja
levottomuudet kuin muissa porvarillisissa lehdissd. Miltei vaistomaisesti niihinkin oli liitetty
venalaisten sotilaiden osuutta. Lehden lukijat kokivat sodan sodaksi venaldisia vastaan ja sen vuoksi
myo6s voimakkaasti vapaussodaksi. Vaikea on yrittaa arvioida, kuinka paljon toimittajataso tietoisesti
pyrki propagandaan ja kuinka paljon se todella naki asiat ndin. Pohjanmaalla vakivallantekijat olivat

kylld pasasiallisesti venaldisia sotilaita.

Pohjanmaan maalaisyhteiskunnassa ei ollut sellaisia
vastakohtia kuin Etela-Suomessa, joten vastakohta sosialistien ja porvarillisten valilla ei sielld luonut
niin suurta jannitystda kuin etelampand. Taman takia suuttumus vendldisten sotilaiden tekojen

johdosta oli yhtengisempi ja yhdisti maakunnan vaestoa.*

*! soikkanen 1967, 197
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Pettymyksen tuntein ottivat kaikki porvarilliset lehdet vastaan uutisen Sosialidemokraattisen
Puolueen paatoksestd, joka toivoi venaldisen sotavden maahan jaamista. Itse tapaus olisi tarjonnut
aiheen suurelle propagandanumerolle, mutta sellaista ei oikein uskallettu, silld maassa olevien
sotajoukkojen asettuminen tulevaksi otaksutussa kansalaissodassa kapinallisten puolelle naytti
valkoisten kannalta pelottavalta. IImeisesti juuri maalaisliitto oli pettynyt sosiaalidemokraattien
kannanoton vuoksi, koska se oli painottanut venaldisten olleen vakivaltaisuuksien tekijoitd vain
pienen joukon suomalaisia huligaaneja liittyessa heihin.?’

Kirjaltajalakko

Porvarillisten sanomalehtien karjekkyyteen vaikutti tuntuvasti pitka kirjaltajalakko. Se naet kesti
heindkuun alusta aina elokuun 8. pdivaan. Porvarilliselta taholta vaitettiin, ettd sosiaalidemokraatit
pyrkivat silla nain tukkimaan heita arvostelevan lehdiston suun. Taman vaitteen todenperaisyytta on
vaikea selvittda, toisaalta lakkoherkkyys oli vuoden 1917 kesalla suuri. Sen selityksena taas oli
elintarvikkeiden hintojen jatkuva nousu ja inflaatio. Tyovaestolla oli tunne siitd, ettd nyt oli edullista
ajaa palkankorotusvaatimuksia, koska tilanne saattoi nopeasti muuttua.*®

Anarkismi

Kevaan ja kesan 1917 ilmidihin kuuluivat epamaardinen vallankumouksellisuus ja levottomuudet,
joiden yhteydet tyovaenliikkeeseen olivat vahaiset tai olemattomat. Tyovaenliike yleensa tuomitsi
ne, mutta liikkeen johto oli haluton pakolla lopettamaan niitda. Niihin kuului mm. Helsingissa
senaatintorilla ja Nikolainkirkon portaille syntynyt ns. toriteatteri. Siella esiintyi etupaassa venaldisia
puhujia, jotka tarjosivat mielipiteitddn torilla maleksiville venalaisille sotilaille. Tassa ”ulkoilmateat-
terissa” esiintyi myds suomalaisia puhujia, ennen muita hovioikeuden auskultantti Jean Boldt ja
"sisar” Huttunen. Heidan julistuksensa oli jonkinlaista uskonnollista anarkismia: ankaria hydkkayksia
tehtiin yksityisomaisuutta vastaan ja jopa kehotettiin vakivaltaisuuksiin rikkaita vastaan. Kerran
kerrottiin puhujan vaatineen kaljupdita tapettavaksi. Kesakuun 17. paivana boldtilaiset valloittivat
Nikolainkirkon. Y6ll& miliisi tyhjensi kirkon ja talléin syntyi kahakka, jossa kolme miliisia haavoittui.>

Valtalaki

Venadjan valiaikainen hallitus oli tunnustettu korkeimman vallan haltijaksi ja Suomen senaatti oli
vastaanottanut siltd nimityksensa. Tama tapahtui vaiheessa, jolloin yhdelldakdan ryhmalla ei ollut
selvaa kasitysta siitd, miten tilannetta tulisi kayttdaa hyvaksi ja mita se vaatisi. Sosiaalidemokraattien
taholta ruvettiin pian vaatimaan Suomelle laajempaa itsemaaraamisoikeutta. Valtalaki merkitsi
korkeimman vallan siirtdmistd Suomen eduskunnalle Ilukuun ottamatta ulkopolitiikkaa ja
sotilasasioita. Vanha kiistakysymys tdssa kohden on, kuinka paljon sosiaalidemokraattien motiivit
olivat kansallisia ja kuinka paljon ne liittyivat siihen, ettd heidan oli eduskuntaenemmiston turvin
taktisesti edullista korostaa korkeimman vallan siirtdamista eduskunnalle ja olivatko ehkd naiden
pyrkimysten takana bolSevikit, jotka olivat tiukassa oppositiossa valiaikaista hallitusta vastaan.
lImeisesti sosiaalidemokraattien motivaation painopiste vaihteli.*’

*” Soikkanen 1967, 348
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Valtalain yhteydessa patrioottiset nakokohdat ja tyovaenliikkeen kansainvdlisen solidaarisuuden
vaatimukset kavivat samaan suuntaan. Kysymyksessa oli taistelu Venajan viliaikaista hallitusta
vastaan ja samalla Suomen itsendisyyden toteuttaminen. Molempia vaatimuksia voitiin vieda
eteenpdin samalla politiikalla. Tilanne muuttui bolSevikkien paastyd valtaan. Sosiaalidemokraatit
olivat valinneet valtalain toteuttamisen ajankohdaksi saman, jona bolSevikit yrittivat
vallankaappausta Pietarissa. Oli selvaa, ettda tama oli edullinen ajankohta irtautua valiaikaisen
hallituksen vaikutusvallasta.*!

Nuorsuomalaisessa ja varsinkin vanhasuomalaisessa puolueessa suhtauduttiin valtalakihankkeeseen
epaillen. Toiset pelkdsivat lahinna sitd, ettd valtalaki toisi korkeimman vallan sosialistienemmistoi-
selle eduskunnalle, toisten mielestd se arveluttavasti liittyi Vendjan sisdiseen valtataisteluun.
Tunnetuimpia valtalain vastustajia oli K.J. Stahlberg, joka korosti varovaisuutta. Niinpa han
eduskuntalausunnossaan heindkuun 17. padivdana puhui seikkailupolitiikasta, jossa pelattiin maan ja
kansan kohtalolla.*?

Sosiaalidemokraattien rohkeus selittyy siitd, ettd Vendjan tyomies- ja sotilasneuvostojen kongressi
oli hyvaksynyt valtalain ja ettd bolSevikkien kumoushankkeen uskottiin onnistuvan. Suomen kysymys
liittyi taten laheisesti Venajan tilanteen kehitykseen ja sen sisdiseen valtataisteluun.

Eduskunnan hajotus

Kun Vendjan valiaikainen hallitus oli selvinnyt bolSevikkien kapinayrityksestd, se tarttui eduskunnan
menettelyyn. Valiaikainen hallitus paatti hajottaa Suomen eduskunnan. Taman paatoksen syntyyn oli
vaikuttamassa ministerivaltiosihteeri Carl Enckell, joka muistelmiensa mukaan esitti valiaikaiselle
hallitukselle eduskunnan hajottamista ja korosti, ettd valiaikaisen hallituksen arvovalta ja kunnioitus
Suomen perustuslakeja kohtaan vaativat tata. Enckellin motiivina oli kai halu paasta
sosialistienemmistoisesta eduskunnasta ja toisaalta tavoitteena sailyttdaa valiaikaisen hallituksen
luottamus, jonka han ymmarsi erittdin tarkedksi. Sortovuosien ajoilta oleva pyrkimys perustuslakien
mahdollisimman tarkkaan noudattamiseen vaikutti niinikadan Enckellin kantaan.

Heindkuun 31. paivdnd annettiin hajotusmanifesti ja elokuun 2. pdivand pidetyssa istunnossa
senaatti paatti julkaista sen. Sosiaalidemokraatit korostivat, ettd tama oli hyokkdays Suomen kansan
"itsehallinto-oikeutta vastaan” ja ettd porvarilliset olivat tdssa mukana yhdessad valiaikaisen
hallituksen kanssa.*

Eduskunnan hajotuksen johdosta jarjestettiin eri puolilla maata kansalaiskokouksia, joissa
vadliaikaisen hallituksen menettely tuomittiin. Nama kokoukset eivat ainakaan kaikki olleet
sosiaalidemokraattien jarjestamia, silla niissd oli - ainakin Uusi Paiva —lehden mukaan — myds
muiden puolueiden edustajia mukana. Ndin maassa oli yli puoluerajojen ulottuva mielipide
hajotetun eduskunnan puolesta ja valiaikaista Venajan valiaikaista hallitusta vastaan. limassa oli
oireita sellaisen kansallisen rintaman muodostumisesta, jossa mukana olisivat olleet myods
sosiaalidemokraatit. Tdma mielipiderintama ei kuitenkaan kestanyt, silla samaan aikaan alkoi
tyovaenlehdissa olla hyokkayksia suojeluskuntia vastaan, jotka olivat Idhelld itsendisyysmiehia ja
jotka nimenomaan Pohjanmaalla oli tahdatty venaladisia joukkoja vastaan. Lisdksi yhteiskunnallinen
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jannitys ja tapahtuneet levottomuudet heikensivat mielialaa niin etta yhteisrintama jai vain lyhyeksi
vilivaiheeksi.*

Eduskuntavaalit

Lokakuun 1.-2. paivdana jarjestetyt eduskuntavaalit vaikuttivat monelle taholle ja monella tapaa.
Sosiaalidemokraattien menettely vaalien yhteydessa oli epavarmaa ja selkiytymatonta. Toisaalta
julistettiin vaalit laittomiksi ja pidettiin kiinni vanhasta eduskunnasta, toisaalta kuitenkin osallistuttiin
vaaleihin.*

Vaalit voitti maalaisliitto. Sen paikkaluku kasvoi edellisistd vaaleista seitsemélld (19->26) ja
danimaara 51292:lla eli perati 71,6 %:11a.*® Porvarillisella taholla oltiin tyytyvaisia vaalivoittoon,
vaikka myonnettiin sen niukkuus. Uusi Suometar —lehti korosti ennen kaikkea sitd, ettd kansan
enemmistd ei ollut sosiaalidemokraattien takana.”” Sosiaalidemokraateille tulos oli pettymys. Heidan
paikkalukunsahan oli kasvanut jatkuvasti vuoden 1907 vaaleista lahtien ja juuri vuoden 1916
vaaleissa he olivat saaneet merkittdavan voiton ja ehdottoman enemmistdén. N&din ollen he ilman
muuta odottivat vaalivoittoa — olihan tilanne vallankumouksellinen. Vaalien merkittavin tulos oli joka
tapauksessa se, ettda sosiaalidemokraatit menettivait ehdottoman enemmistdénsd ja saivat
aikaisemman 103 paikan asemesta 92 paikkaa. Sekd eduskunnan hajotus etta vaalitappio vahensivat
parlamentaarisen toiminnan arvostusta ja vallankumousajatus sai entistd laajempaa kannatusta.
Uudelleen nousi esille kasitys, ettd eduskunnassa toimimisesta ei ollut hyotya eika tulosta.*

Poliittiset murhat

Syksyn ensimmainen kansalaissodan taustaan liittyva poliittinen murha oli suojeluskuntaan kuuluvan
konttoristi Gunnar Nybergin ampuminen Malmin aseman lahellad yolla 24.9.1917. Tapaus oli Jaakko
Paavolaisen tutkimuksen mukaan® kosto siitd, ettd Malmilla oli edellisend pdivdna vangittu 19
miestd, joiden oli katsottu syyllistyneen vakivaltaisuuksiin Malmin kunnantalon piirityksen
yhteydessa elokuun 13. pdivdana. Malmilla viranomaiset tarttuivat poikkeuksellisen voimakkaasti
tdhan kunnanvaltuustoon kohdistuneeseen painostukseen. Tama taas selittyy siita, ettd Helsingin
maalaiskunnan nimismies C. Troberg oli joutunut maatalouslakkojen yhteydessa kevaalla
lakkolaisten vangitsemaksi, mika varmasti vaikutti hanen tavallista tiukempiin otteisiinsa.
"Vallankumouksellinen kosto” kohtasi tassa tapauksessa suojeluskuntaan kuuluvaa, mutta muuten
tapahtumista sivussa ollutta henkil6a.*

Venalaisten sotilaiden retki tuolloin Lammin kunnassa sijaitsevaan Mommilan kartanoon sai lehtien
otsikot paisumaan. Noin 30 matruusia saapui junalla ja alkoi etsid aseita. Oppaana heilld oli
Mommilassa aikaisemmin toiminut suomalainen suutari Johan Skott. Marraskuun 7. pdivana otettiin
yhteen suojeluskuntalaisten kanssa. Kahakassa ampuivat matruusit tunnetun Ilahjoittajan,
Mommilan kartanon omistajan maanviljelysneuvos Alfred Kordelinin sekd Jokioisten kartanon
isdnnoitsijan Paul Petterssonin. Suojeluskuntalaisten asettuminen vastarintaan oli uutta ja juuri se
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saikin avoimen taistelun puhkeamaan suojeluskuntalaisten ja matruusien valilla. Uuden Paivan
selostuksessa tdahdennettiin sotilaiden osuutta, vaikkakin esimerkiksi Paavolainen katsoo Johan
Skottin osallistumisen olevan riittava syy teon laskemiseksi punaisen terrorin piiriin.>*

Suojeluskunnat ja punakaartit
Syksyn 1917 jannitysta lisasi kahden aseellisen jarjeston muodostuminen ja niiden suuntautuminen
yha enemman vain toisiaan vastaan.

Suojeluskuntaliike oli syksylla 1917 jo taydessa kdaynnissa. Edelld on jo todettu, kuinka silld oli kaksi
erilaista juurta. Toinen oli Satakunnan jarjestyskuntaliike, joka oli syntynyt reaktiona
maatalouslakkojen yhteydessa sattuneisiin levottomuuksiin. Se oli luonteeltaan tydvaenliikkeen
vastainen. Pohjanmaalta alkanut liike taas oli aluksi selvasti venalaisvastainen ja muuttui
tyovaenliikkeen vastaiseksi lahinna sitd mukaa kun syytokset tyovaenliikkeen ja venaldisen sotavaen
yhteistoiminnasta lisdantyivat.

Punakaartin alkuajankohdasta ei ole vield tarkkoja selvityksia. Itse sana ”“punakaarti” tuli kayttéon
vasta joulukuussa, joten kesan ja syksyn yhteydessa on puhuttava jarjestyskaarteista. Eemil Saarisen
mukaan jarjestyskaartien osastoja perustettiin Tampereelle jo kesd-heindkuussa. Jarjestaytyminen
alkoi ammattiosastojen toimesta. Kaartit eivat talldin olleet suunnatut ainakaan selvasti perusteilla
olevia suojeluskuntia vastaan, vaan kaartien tehtavaksi nahtiin jarjestyksen yllapitdminen. Vasta
syyskesdlla tyovaenlehtien hyokkaykset suuntasivat kaartit padasiassa suojeluskuntia vastaan.
Suomen Ammattijarjesté kehotti virallisesti perustamaan kaarteja lokakuun loppupuolella ja
puolueneuvosto yhtyi kehotukseen marraskuun alussa. Talléin puolue oli asettunut tukemaan
kaartien perustamista. Siihen asti oli varsin tavallista, ettd kaartikysymyksestda kaytiin
tyovaenyhdistyksissa kovaa vaittely.>

Syksyn jannittyneessa ilmapiirissa tyovaenliikkeen liepeilta oli mm. uhkailtu porvarillisia
sanomalehtia ja lehtimiehia. Sanomalehti Ilkka nakikin kaartihankkeen liittyvan tdhan. Porvarilliset
piirit olivat huonosti selvilla siitd, miten tyévaenliikkeen johto oli suhtautunut vakivallantekoihin.
Taistelu yleisesta mielipiteestad oli johtanut siihen, ettad vastapuolen tiliin koetettiin tyontaa kaikki
mahdollinen. Syksylla 1917 huhut vastapuolen aseistautumisesta paisuivat ja osaltaan antoivat
yllyketta sekd hyokkayksiin toisen osapuolen hankkeita vastaan ett3 itse aseistautumiseen.

Loppusyksystda nousivat vaatimukset suojeluskuntajarjeston tehostamisesta tai sitten omien
puolustusvoimien luomisesta. Vield marraskuun alussa eduskunnan kokoontuessa Uusi Paiva kaavaili
mahdollisuutta kansallisen ja kaikki ryhmat kasittavan puolustuslaitoksen jarjestamiseksi. Se kirjoitti
ettd vaara uhkasi venaldisen sotavden taholta kaikkia suomalaisia. Niinpa se ehdotti, ettad
eduskunnan oli viipymatta jarjestettdva vyleinen miliisi, ”“voimakas kansanmiliisi”. Virikkeen
kirjoitukseen olivat varmasti antaneet Mommilan tapaukset. Uusi Paiva toivoi siis vield tdssa
vaiheessa yhtenéista rintamaa veniliisiin sotilaisiin p&in.>*

>! Soikkanen 1967, 203
>? Soikkanen 1967, 207
> Soikkanen 1967, 210
>* Soikkanen 1967, 217
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Kiista puhemiehen vakuutuksesta

Eduskunnan  kokoontuessa syntyi jo puhemiesvakuutusten yhteydessa erimielisyytta.
Sosiaalidemokraatit kieltdytyivat asettamasta puhemiesehdokasta, joten puhemieheksi ja kahdeksi
varapuhemieheksi tulivat porvarillisten puolueiden edustajat. Nuorsuomalainen Johannes Lundson
ja maalaisliittolainen Santeri Alkio sanoivat puhemiesvakuutuksessaan puolustavansa “eduskunnan
ja Suomen kansan oikeutta”. Tama sanamuoto sisalsi itsendisyysmiesten ja maalaisliiton
kasityskannan ja sopi myods sosiaalidemokraattien kantaan. Sen sijaan vanhasuomalainen Lauri
Ingman, joka edusti vyhteistydlinjaa Vendjan valiaikaisen hallituksen kanssa, ilmoitti
puhemiesvakuutuksessaan puolustavansa myo6s “laillisesti hallitsevaa valtiovaltaa”. Tama aiheutti
kipakan reaktion sosiaalidemokraattien puolelta. Viela marraskuussa oli siis porvarillisten piirissa
selvia eroja suhtautumisessa valtiolliseen tilanteeseen ja toisaalta yhteisia nakoékohtia
itsendisyysmiesten, maalaisliiton ja sosiaalidemokraattien valilla.>

Me vaadimme -ohjelma

Marraskuun 8. padivana sosiaalidemokraattien edustaja Jaakko Maki esitti eduskunnassa Me
vaadimme —ohjelman, johon oli keskitetty sosiaalidemokraattisen puolueen ajankohtaiset valtiolliset
ja yhteiskunnalliset vaatimukset. Sen oli laatinut joukko puoluetoimikunnan jasenia lokakuun
loppupuolella ja se oli hyvaksytty puolueneuvoston ja eduskuntaryhmdn yhteisessd kokouksessa
lokakuun 30. paivana. Paasivirran®® mukaan sen esittaminen merkitsi ”parlamentaaristen kasitteiden
melkoista sekaannusta”, koska se oli lainsdadantoaloitteeksi soveltumaton. On Kkiistelty siitd, oliko
ohjelman tavoitteena tilanteen laukaiseminen vai vallankumouksellisen tilanteen luominen. Pdivaa
ohjelman esittamisen jalkeen perustettiin Tyovden Vallankumouksellinen Keskusneuvosto, mika
viittasi siihen, ettda Me vaadimme -ohjelman tavoitteet olivat vallankumouksellisen tilanteen
luomisessa. Taman kannan tueksi on vedottu siihen, ettd ohjelmaan sisdltyi kohtia, joissa
porvarillisen eduskuntaenemmiston vastustuksesta voi olla etukdteen varma. Sellaisia olivat
”lahtarikaartien” hajottaminen ilman ettd punakaartista mainittiin mitdan ja kansalliskokouksen
koollekutsuminen. Toisaalta on huomattava, ettd ohjelma oli laadittu my6s kannattajajoukkoja
varten ja etta siitd luovuttiin eduskunnassa nopeasti. Ndin sen tavoitteena oli myos eduskunta-
ryhman ja sosiaalidemokraattisen puolueen arvovallan nostaminen vallankumousinnostuksen
tartuttaneiden joukkojen piirissa.>’

Marraskuun suurlakko

Marraskuun suurlakko alkoi marraskuun 14. pdivaa vasten yollad kello 12. Edellda on jo selvitelty,
kuinka yksi lakon aiheuttaneista tekijoista oli Me vaadimme —ohjelma ja eduskunnan puhemiehen
Johannes Lundsonin kieltdytyminen esittelemasta eduskunnalle tdhdn ohjelmaan liittyvia asioita.
Samaan aikaan koolla ollut Suomen Ammattijarjeston edustajakokous oli uhannut yleislakolla ellei
eduskunta hyvaksyisi Me vaadimme —ohjelmaa. Nain lakko oli painostusyritys eduskuntaa ja sen
porvarillista enemmistda vastaan. Kun puhemies pysyi tiukasti kannallaan, puhkesi lakko.

Marraskuun suurlakon taustatekijoita selviteltdessa nousee keskeiseksi ongelmaksi, missd maarin
lakko seurasi tahattomasti tilanteen kehitystd, missd maarin eduskunnan puhemiehen
kieltdytyminen oli lakon puhkeamisen todellinen syy ja missda maarin taas lakolla pyrittiin

>* Soikkanen 1967, 220
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vallankumouksellisen tilanteen luomiseen sekd miten tama taas liittyi bolSevikkivallankumoukseen,
joka oli alkanut Vendjalla marraskuun 7. paivana. Lakossa oli mukana naitd kaikkia osatekijoita.
Suurelle osalle sd.eduskuntaryhman jasenia se merkitsi tyovaenliikkeelle tarkeiden tavoitteiden
ldpiajamista. Talta taholta etsittiinkin kuumeisesti ratkaisua, joka olisi laukaissut tilanteen, mutta
joka samalla olisi osoittanut joukoille, ettd eduskunnassa voitiin saada ratkaisuja. Tatda nakokohtaa
korostivat useat tyovaenliikkeen tunnetut veteraanit, esimerkiksi Edvard Valpas ja Eetu Salin. Lakon
aikana puolueen piirissa erdat nakivat lakossa vallankumouksellisen tilanteen, joka oli lakon avulla
pyritty luomaan. Lisdksi lakko palveli myds bolSevikkien tavoitteita, se suojasi vallankumouksen
kehtoa, Pietaria. BolSevikeilld oli ldheisia yhteyksiad sellaisiin henkildihin, jotka olivat bolSevikkeja ja
samalla toimivat Suomen tyovaenliikkeessd. Tunnetuimmat néista olivat Adolf Taimi ja Rahjan
veljekset. Juuri ndiden henkildiden kautta suurlakko liittyi bolSevikkivallankumoukseen, ja tasta
myos selittyy se, ettd suurlakkotapahtumat keskittyivat paitsi Helsingin ymparistéon myos Karjalaan.
Oli selvaa, ettd bolSevikit olivat innostaneet lakon toimeenpanoa. Mutta on vaikea arvioida
bolSevikkien vaikutusta Suomen sosiaalidemokraattisen puolueen johtaviin henkiléihin. Oli selvas,
etteivdat bolSevikit suoraan kyenneet méaardamaan puolueen asennoitumista. Suurlakko katki
sisddnsa useita eri osatekijoita. Erdat suurimmat punakaartit, ennen kaikkea Helsingin punakaarti,
olivat [ahddssa liikkeelle omin pdin, omasta vallankumouksellisesta innostuksestaan. Marraskuun 14.
paivand ilmestyi ensimmadinen numero vallankumouselimen, Tyovaen Vallankumouksen
Keskusneuvoston eli TVK:n tiedotuslehtea. Siina selviteltiin lakon tavoitteita, joista yhtena mainittiin
perustavan kansalliskokouksen kokoon kutsuminen. Tama vaatimus oli esitetty Me vaadimme —
ohjelman alkuperdisessd muodossa. Tavoite oli selvasti vallankumouksellinen, joten taltd pohjalta
lahtien naytti lakon pdamaarana olevan vallankumouksellisen tilanteen luominen; olihan selvaa
etteivat porvarilliset suostuisi tdhan. Kuitenkin samaan aikaan eduskuntaryhman piirista etsittiin
ratkaisua tilanteen laukaisemiseksi.>®

Yolla alkanut suurlakkoon liittyva kirjaltajien lakko esti sanomalehtien ilmestymisen. TVK:n
ensimmadinen lakkoon liittyva tiedonanto vahvisti sitd kuvaa, ettd lakko olennaisesti kytkeytyisi
Venajan tapahtumiin. Siina esitettiin rinnakkain Suomen suurlakko ja bol$evikkivallankumous.>®

Marraskuun suurlakon alussa tyovaen jarjestyskaarteille annetut ohjeet sisalsivat vdkivallantekojen
siemenen. Ohjeissa edellytettiin niiden henkildiden pidattamistd, ”joiden havaitaan olevan
vaarallisissa hankkeissa tyovdest6a vastaan”. Lakkoa toimeenpantaessa edellytettiin siten
toimenpiteitd, jotka vastapuoli tulkitsi vakivallaksi ja pakottamiseksi. Kuitenkin lakon yhteydessa
tapahtui sellaista pidattamista ja aseiden takavarikointia, joissa ei ollut enempaa vakivaltaa kuin mita
lakko-ohjeet edellyttivat. Lakko sujui rauhallisesti suurimmassa osassa maata. Talldin voi todeta sen
piirteen ettd tyovaenliikkeen suurissa ja perinteellisissa keskuksissa lakko-ohjeita yleensa
noudatettiin omavaltaisuuksitta. Sen sijaan Lansi-Suomessa ja lakon loppuvaiheilla myos Ita-
Suomessa tapahtui vikivaltaisuuksia.®

Marraskuun 16. paivana TVK antoi julistuksen, jonka sdvy oli vallankumouksellinen. Julistuksessa
sanottiin, ettei eduskunnan julistautuminen korkeimman vallan haltijaksi ja kunnallislakien ja 8
tunnin tydaikalain vahvistaminen riittaneet. Julistuksen antamista edeltineend yona TVK oli jo
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kerran paattanyt ldhted vallankumouksen tielle. Adnin 14-11 niet paatettiin, ettd valta oli otettava
tyovaeston kasiin. Paatos purettiin vield saman yon kuluessa eraiden aikaisemmassa ddnestyksessa
vallankumouksen puolesta ddnestineiden muutettua kantansa.®’

Marraskuun suurlakon lopettaminen 20. pdivand marraskuuta oli TVK:lle erittdin vaikea ongelma.
Eduskunnan julistautuminen korkeimman vallan haltijaksi ja kunnallislakien seka 8 tunnin tyoaikalain
vahvistaminen olivat tuottaneet niita tuloksia, joita parlamentaarisen linjan kannattajat olivat lakolta
odottaneet. Sen sijaan vallankumousmiehet eivat olleet uskaltaneet ldhtea vallankumouksen tielle.
Nain tapahtui osittain eduskuntaryhmassa esiintyneen vastustuksen takia. Mutta kentta oli entista
enemman innostunut, erityisesti punakaarti. Niinpa Tyovaen Vallankumouksellinen Keskusneuvosto
oli suurissa vaikeuksissa toisaalta perustellessaan lakon tarpeellisuutta ja toisaalta sita, ettd lakko
lopetettiin.®

Marraskuun 20. paivana paasivat porvarilliset lehdet ilmestymain ensi kerran lakon jalkeen.®
Porvarillisten lehtien reaktiot suurlakon tapahtumiin olivat hyvin voimakkaat. Kuvaavaa oli, etta juuri
itsendisyyssuunnan ja maalaisliiton lehdissa oli nyt sosialisteista yhta kovaa ja jopa katkerampaa
kieltd kuin muissa lehdissa. Punakaartia nimitettiin teurastajakaartiksi. Lakkoviikon aikana murhattiin
koko maassa 19 henkil6ad ja lakkoa seuranneella viikolla kaikkiaan 8 henkil6a; taisteluissa kaatui
ainakin seitseman henkild, viisi valkoista ja kaksi punaista.®® Suurta &drtymystd herétti
tyovaenliikkeen esittama amnestiavaatimus, johon yleisesti sisallytettiin amnestia myos lakon aikana
tapahtuneisiin murhiin syyllistyneille. Erityisesti heratti suuttumusta ja hammennysta leskirouva
Sahlstrémin nuorten poikien murhaaminen didin silmien edessa. Samoin kansakoulunopettaja J.A.
Bjon ja idkkdaan maanviljelysneuvos J.G. Bergbomin murhat Malmilla loivat katkeruuden ilmapiirin,
joka suuntautui tydvaenliikkeeseen. Tata katkeruutta oli omiaan lisddmaan se seikka, ettd Tyomies —
lehti ei selvasti tuominnut n&ita tekoja.®

Suurlakon luoma tilanne ja sen yhteydessa tapahtuneet vakivallanteot aiheuttivat arvostelua myos
tyovaenliikkeen sisalla. Osa tyovdenliikkeen johtomiehista muuttui lakkoviikon joukkojen
vallankumouksellista innostusta katseltuaan vallankumousmiehiksi. Toiset taas Kkiinnittivat
huomionsa vakivallantsihin ja olivat entista vakuuttuneempia tamén tien turmiollisuudesta.®

Mitd kauempana asutuskeskuksista ja rautateiden varsilta paikkakunta sijaitsi, sitda vahemman
marraskuun yleislakko muutti ja jarkytti jokapaivaistd elamanmenoa.®’

Marraskuun suurlakon jalkeen tilanne rauhoittui ainakin sikali, etta poliittisia murhia ei tapahtunut.
Mutta kansalaissodan uhka oli selvasti ilmassa ja porvarillisella taholla my6s ne, jotka aikaisemmin
olivat olleet sitd mieltd, ettd tilanne voitiin ratkaista kompromissien avulla, alkoivat kallistua
varustautumisen kannalle.®®

®! Soikkanen 1967, 244
%2 Soikkanen 1967, 248
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* Tuominen et al. 1979, 323
% Soikkanen 1967, 330

17



Svinhufvudin senaatti

Marraskuun suurlakon jalkeen syntyi Svinhufvudin senaatti. Itsendisyysmiehet olivat kesasta lahtien
puuhanneet uutta hallitusta. Kenraalikuverndori oli taas elokuussa tarjonnut hallituksen
muodostamista sosiaalidemokraateille, mutta ndma olivat siitd kieltdytyneet perustellen kantaansa
silla, ettd Vendjan viliaikaisen hallituksen asenne Suomeen nadhden oli sellainen, etteivat
sosiaalidemokraatit voineet ajatella hallitusvastuun ottamista. Sosiaalidemokraatit torjuivat ndin
mahdollisuuden vaikuttaa ratkaisevasti tilanteen kehitykseen. Tama johtui oppositioperinteesta ja
puhdasoppisen marxilaisuuden pohjalta muodostetusta kasityksestd, jonka mukaan kapitalistien ja
tyovaenluokan edut olivat siind madrin ristiriidassa, ettei yhteiseen hallitukseen ollut
mahdollisuuksia. Itsendisyysmiehet toivoivat uutta hallitusta nimenomaan siksi, ettd se ryhtyisi
rohkeasti toteuttamaan itsendisyyshanketta. Reaalista pohjaa talle ajatukselle he saivat mielestaan
niista huhuista, joita liikkui saksalaisten maihinnousun mahdollisuuksista.®

Itsendisyysjulistus

Pietarin bolSevikkivallankumous nosti entistd polttavammin esille kysymyksen Suomen
itsendisyydesta. Talloin voitiin katsoa, ettd Venajan valtakunnan hajoaminen oli riittdavan pitkalla,
joten itsendisyyden toteuttamiseen olisi sopiva aika. Myds Svinhufvudin senaatti oli ohjelmassaan
ilmoittanut pyrkivansa itsendisyyden toteuttamiseen. Porvarillisten taholla oli rohkea itsendisyyden
toteuttamisajatus saanut lisda kannatusta osaksi sen takia, etta Venajalla naytti hajaannus jatkuvan,
joten sieltd ei pystyttdisi lujiin vastatoimenpiteisiin. Lisdksi bolSevikit tuntuivat aatteellisesti
vastenmielisilta, niin etta oli viisasta pyrkia irti heidan johtamastaan valtakunnasta. Mutta edelleen
oli vanhojen porvarillisten puolueiden piirissa niitd, jotka — kuten myos kesalla valtalain yhteydessa —
katsoivat, ettd tassakin tilanteessa oli meneteltava varovaisesti eika ollut ruvettava “itsenaisyydella
elamoimaan”, kuten paljon myohempi termi kuuluu. Lisdksi tdltd taholta vedottiin kansainvalisen
oikeuden periaatteisiin, joita jouduttiin rikkomaan itsendisyytta toteutettaessa. Niinpa marraskuun
29. paivana pidetyissa porvarillisten eduskuntaryhmien edustajien neuvotteluissa tuli esille myos
sellainen kanta, ettd itsenaisyyskysymyksessa oli odotettava suurvaltojen rauhanneuvotteluja ja
pyrittava vasta niissd saamaan tunnustus itsendisyydelle. Talla kannalla olevien kaukaisena
tavoitteena oli selvasti itsendisyys, mutta menettelyssd he tahtoivat olla varovaisia, jottei
menetettdisi jo saavutettuja tuloksia. Lisaksi vieraan sotavden olo maassa teki itsendisyyden
toteuttamisen vaikeaksi, joten senaatin ensisijaisena tehtdavana olisi heidan mielestaan sotavden
poistaminen maasta. Maalaisliiton ja itsendisyysmiesten edustajien mielestd selvd ja
mahdollisimman nopeasti annettu itsendisyysjulistus selvittaisi tilanteen. He olivat johdonmukaisesti
samalla kannalla kuin kesalla.

Sosiaalidemokraattien kanta itsendisyyteen ei ollut muuttunut kesasta ja valtalain pdivista, sen sijaan
heidan kasityksensa Venajalla vallassa olevan ryhman asenteesta kylla. Heidan mielestaan bolSevikit
suhtautuisivat itsenadisyyspyrkimyksiin suopeammin kuin valiaikainen hallitus. Talle kannalleen he
olivat saaneet vahvistusta Stalinin esiintymisestd sosiaalidemokraattien puoluekokouksessa 27.
pdivana marraskuuta. Talloin Stalin oli ilmoittanut, ettd bolsevikit tulevat suhtautumaan suopeasti
Suomen itsendisyyteen, mutta oli samalla kehottanut panemaan toimeen vallankumouksen ja
ottamaan kayttoon bolsevikkien menettelytavat. Talla suhtautumisellaan itsendisyysasiaan bolSevikit
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edelleen vahvistivat asemaansa Suomen tyoévaenliikkeessa, mika samalla merkitsi sita, etta heidan
muutkin kasityksensa saivat lisia vastakaikua.”®

Sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhman poytakirjoista kdy selville, ettd sosiaalidemokraatit eivat
olleet ensinkddn varmoja siitd, miten bolSevikit tulivat suhtautumaan Suomen itsendisyyteen. Tuossa
tilanteessa sekd sosiaalidemokraatit ettd monet muut eivat tienneet, miten menetella.
Sosiaalidemokraattien taholla ndyttaa pelatyn sitd, ettd valit bolSevikkeihin itsendisyysjulistuksen
takia kiristyvat.

Tyovaenliikkeessa oltiin katkeria sen takia, ettei sen edustajia ollut kutsuttu itsendisyyden
toteuttamistapaa koskeviin neuvotteluihin. Porvarilliset olivat naet sitd mieltd, ettei tyovaenliikkeen
itsendisyystahtoon ollut suhteessa bolSevikkeihin luottamista. Erityisen katkera oli tunnettu
patriootti Yrjo Makelin, joka aina oli ollut enemman patriootti kuin korostanut tydvaenliikkeen
luokkataistelunakdkohtia. Itsendisyyden toteuttamistapaa kasiteltiin  sosiaalidemokraattisen
eduskuntaryhman kokouksissa joulukuun 5. ja 6. pdivind. Talloin esitettiin sosiaalidemokraattien
valtiollisten ihanteiden mukaisena ratkaisuna sita, ettd eduskunnan tulisi tdssa olla keskeisessa
asemassa. Porvarilliset taas olivat sitd mieltd, ettd senaatin tuli hoitaa itsenaisyyden toteuttaminen.
Tahan ajatukseen tultiin seuraamalla vallanjaon periaatetta. Esim. K.. Stahlberg korosti tata
nakokohtaa.”

Eduskuntaryhmien piirissa oltiin sitd mieltda, ettd itsendisyysjulistus kaipaisi eduskunnan
hyvaksymisen ja ettd se eduskunnan hyvaksymana julistuksena saisi innostuneemman vastaanoton,
samalla se saavuttaisi ulkomaiden silmissd enemman luottamusta ja eduskunnan hyvaksyminen
antaisi julistukselle tarpeellisen kantavuuden. Niinpa eduskunnan istunnossa joulukuun 6. padivana
esitettiin porvarillisten ryhmien nimissa paatoslauselmaehdotus, joka sisalsi itsendisyysjulistuksen.
Asiasta oli ilmoitettu sosiaalidemokraateille, jotka kuitenkin muovasivat myds oman ehdotuksensa.
Nain itsendisyysjulistuskaan ei kyennyt yhdistamaan vyli sisapoliittisen jannityksen. Tosin itse
paakysymyksesta, itsendisyydestd, molemmat ehdotukset olivat yhta mieltd, mutta toimeenpanosta
oltiin eri mieltd. Nyt sosiaalidemokraatit olivat korostamassa sitd, ettd oli oltava yhteistydssa
Vendjan kanssa. Kesadllahan he olivat varsin rohkeasti lahteneet viliaikaisesta hallituksesta
piittaamatta toteuttamaan valtalakia. Tassakin sosiaalidemokraatit taas kerran korostivat
eduskunnan panosta ja halusivat, ettd silla olisi osuutensa itsendisyyden toteuttamisessa. Se oli
heidan eduskuntavaltaisen ihanteensa mukaista; talla tavoin he myds pyrkivat saamaan itselleen
vaikutusvaltaa itsendisyyden toteuttamisessa. Porvarilliset taas halusivat jattaa kaytannon
toimeenpanon senaatille, mika turvasi heiddn johtoasemansa naitd asioita hoidettaessa. Nain
itsendisyyden toteuttamiseen kietoutuivat jyrkat sisapoliittiset ristiriidat ja puoluetaktilliset
nakokohdat.”

Kansankomissaarien neuvoston joulukuun 31. pdivdnd tekemd padatds Suomen itsendisyyden
tunnustamisesta ja toimeenpanevan keskuskomitean tammikuun 4. padivana 1918 tapahtunut
paatdksen vahvistaminen néayttiviat johtavan Suomen ja bolSevikkihallituksen valisen jannityksen
lieventymiseen. Niinpa jyrkasti venalaisvastaisessa Uudessa Paivdssa tieto otettiin innostuneena
vastaan ja asiaa kommentoitaessa korostettiin olevan harvinaista, ettd “tallainen vanhojen siteiden
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purkautuminen voi tapahtua rauhallista tietd”. Mutta vaikka keisarillisen Saksan ja bolSevikkien
Venajan kesken kaytiin rauhanneuvotteluja, molemmat pyrkivat vahvistamaan asemiaan Suomessa.
Saksan eteneminen Baltiassa oli tuonut Suomen naiden valiseksi kilpailualueeksi. BolSevikit pitivat
yhteyttd tyovaenliikkeeseen ja Saksa rohkaisi ja tuki itsendisyysmiehia. N&in bolSevikkien antama
itsendisyyden tunnustus ei pitemman paalle rauhoittanut Suomen ja bolSevikkien suhteita. Lisaksi
bolSevikkien tavoitteisiin kuului jo heiddn aatesisalténsa mukaan vallankumouksen aikaansaaminen
Suomessa.”

Uusia levottomuuksia

Suurta huomiota koko maassa herattivat Turun miliisilakko ja sen yhteydessa tapahtuneet ryostot.
Turussa oli nimittdin ollut vaikeuksia miliisien palkkojen maksamisessa ja Turun kaupunginhallitus
vastusti miliisin avustusta ellei samalla jarjestyslautakuntaan otettu porvarillisia jasenia. Vastakkain
olivat siis porvarillisten hallussa oleva kaupunginhallitus ja sosialistien hallussa oleva
jarjestyslautakunta. Kumpikaan ei katsonut voivansa perdytya ja nain alkoi miliisien lakko, jonka
aikana tilanne riistaytyi kokonaan kummankin puolen valvonnasta. Miliisilakko alkoi 16. paivana
joulukuuta ja samana iltana alkoivat ryostot. Kaikkiaan ryostettiin lakon aikana noin 50 liiketta. Miliisi
yritti puuttua tilanteeseen kerran, suojeluskunta niinikdan kerran ja vendldiset sotilaat vartioivat
joitakin venaldisten omistamia liikkeitd. Tapahtumat herattivat laajalti huomiota ja etenkin
maaseudun porvarillisissa lehdissa ne nahtiin esimerkkeina sosialistisesta vapaudesta ja kansanval-
taisuudesta. Yleensd ne luettiin tyovdenliikkeen syyksi. Valtiopaivilla erdat sosiaalidemokraatit
tuomitsivat avoimesti Turun tapahtumat, mm. Heikki Valisalmi ja Anton Huotari. Jotkut taas
katsoivat, ettda tadllaiset teot aiheutuivat yhteiskunnallisista oloista ja epdkohdista, joten niihin
puuttuminen voimakeinoin vain pahentaisi tilannetta, kuten esim. Eloranta ja Harma esittivat. P.E.
Svinhufvud korosti senaatin puheenjohtajan ominaisuudessa, ettd Amerikasta ja Ruotsista luvatut
elintarvikkeet jaisivat saapumatta tallaisten tapausten jatkuessa. Lisdksi itsenadisyydelle koituisi
vaara, jos ulkomaalaisia joutuisi taalla vakivallantekojen kohteeksi. Tiedot Turun tapahtumista
levisivat sanomalehtien valityksella laajalti ja loivat tyovaenliikkeen vastaista mielialaa, silla tallaiset
tapaukset pantiin tydvaenliikkeen tiliin.”*

Vuonna 1917 Suomessa oli 483 lakkoa eli enemman kuin seitsemadna ensimmaistd maailmansotaa
edeltdneend vuona yhteensa. Lakossa olevia tyontekijoitd oli v. 1917 kaikkiaan 139 812 — mika
lukumaara vylitettiin vasta v. 1956 silloin julistetun yleislakon seurauksena — ja lakon johdosta
menetettyja tyopaivia 1 494 490.7

Senaatin osuus valmisteluissa

Jo tammikuun 1918 alkupdivista ldhtien oli kdynnissa piileva sota, silla molemmat puolet pyrkivat
mm. kaappaamaan vastapuolelle tulevia aseldhetyksid. Senaatti tuki valkoisten tavoitteita ja mm.
yritti  estaa erilaisten aseldahetysten joutumisen punakaartin kasiin. Niinpa senaatin
sisdasiaintoimituskunnan paallikkd Arthur Castrén maardsi 11. tammikuuta Helsingin asemalta
takavarikoitavaksi aseita. Maarayksesta ei kay selville, oliko aseet alun perin tarkoitettu punaisille vai

% Soikkanen 1967, 379
7 Soikkanen 1967, 329
> Tuominen et al. 1979, 319
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mahdollisesti valkoisille. Myds valkoiset hankkivat Pietarista aseita, mutta he joutuivat yleensa ne
ostamaan.’®

Ratkaiseva Sos. dem. puolueneuvoston kokous

Sosiaalidemokraattisen puolueen kannanotoissa merkitsi tarkedta askelta puolueneuvoston kokous,
joka alkoi 19. tammikuuta 1918. Taman kokouksen taustana oli mm. se, etta ajatus vallankumouksen
suorittamisesta oli jo lahtenyt liikkeelle tyovaenliikkeessa. Tammikuun 15. pdivdana punakaartin
Helsingin piiri oli ndet ilmoittanut lahtevansa toimeenpanemaan kumousta “jos tilanne sita vaatii”.
Tama osoitti, ettd kenttd oli vallankumouksellinen ja nimenomaan punakaartissa ja erityisesti
Helsingissa oli vallankumousinnostusta.

Kokouksessa oltiin myods vallankumousta vastaan. Artturi Aalto tdhdensi, ettei elintarvikepulaa
voinut ratkaista kivaareilld ja ettd joukot olivat vallankumouksellisia juuri elintarvikekysymyksen
johdosta. Niinpa han oli vakuuttunut, ettd aseelliseen hyokkaykseen lahteminen tiesi selvaa
tappiota. N&din enemmisté oli vallankumoushanketta vastaan ja puolueneuvosto luopuikin
vallankumouselimen asettamisesta.”’

Se kuitenkin teki paatoksen, joka mahdollisti vallankumouksen. Puolueneuvoston kieltdydyttya
asettamasta vallankumouskomiteaa ilmoittivat vallankumouslinjan kannattajat Otto Ville Kuusinen,
Kullervo Manner, Yrjo Sirola ja Evert Eloranta eroavansa puoluetoimikunnasta. Talla tavoin he
painostivat puolueneuvostoa ja pitkan kiistelyn jalkeen paastiin sellaiseen kompromissiratkaisuun,
ettda puoluetoimikuntaa tdydennettiin selvilla vallankumousmiehillda. Taten puoluetoimikunnan
enemmistd koostui vallankumousmiehista ja se voikin alkaa suunnitella vallankumousta.”®

Trotskin sihkosanoma

Vuoden 1918 kiistellyimpia aiheita on kysymys Lev Trotskin sahkdsanomasta. Erddn teorian mukaan
Suomen tyovaenliikkeen johdon vallankumouspaatos selittyy ensi sijassa Trotskin kehotuksesta:
Trotski sahkotti Neuvosto-Vendjan ja Saksan vilisista Brestin rauhanneuvotteluista Suomen
tyovaenliikkeen johdolle, ettda taman oli viipymatta otettava valta kasiinsa ja keskitettava Helsingin
ymparistdon 15 000 miesta. Tuomo Polvisen tutkimuksen” mukaan sahkdsanoma selittyy siten, etts
Suomen eduskunta oli suunnitellut edustajan lahettamista Brestin neuvotteluihin, minka Trotski
halusi estds, silla sekd bolSevikit ettd saksalaiset olivat marssittaneet rauhanneuvotteluihin omat
Ukrainan edustajansa ja Saksan ”suojeluksen” alaiset Ukrainan edustajat olivat olleet bolSevikeille
epamiellyttava yllatys. Trotskin alkuperdistd sahkdsanomaa ei ole I6ydetty, mutta se tunnetaan
eraista toisen kaden lahteista, joiden luotettavuus on kiistanalainen. Erdas vuoden 1918 sodan
tilittsjista ja vallankumouslinjan vastustajista, Alex Halonen mainitsee sen.®

Tietoja tasta salaperdisesta sdhkésanomasta esiintyi porvarillisissa lehdissa jo sodan aikana ja varsin
pian sdahkdsanoman oletetun l|dhettamisajankohdan jalkeen. Sahkdsanoman sisdllosta esitettiin
suunnilleen sama versio. Sen mukaan Helsinkiin oli keskitettava 15 000 punakaartilaista, valta oli

’® Soikkanen 1969, 41
77 Soikkanen 1969, 19
78 Soikkanen 1969, 22
” Polvinen 1967, 200-201
% Soikkanen 1969, 32
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viipymatta otettava kasiin ja hallitus oli vangittava. Mm. Jyvaskyldssa ilmestyva Keskisuomalainen
kertoi sihkésanomasta 17.3.1918 ilmestyneessa numerossaan. !

Kansalaissodan puhkeamista jarruttaneet tekijat

Kansalaissotaan vievda kehitysta jarruttivat tyévaenliikkeen piirissd toimivat vallankumousliikkeen
vastustajat. Avoimimmin heistd toimivat Evert Huttunen Viipurissa Tyo —lehdessd ja Taavi Tainio
Kuopiossa Savon TyOmiehessda. Molemmat vaativat puoluejohtoa kovin ottein puuttumaan
punakaartien vdkivallantéihin. Molemmat varoittivat kansalaissodan mahdollisuudesta ja
nimenomaan Tainio korosti, ettd sisdinen jannitys veti sekd Saksan ettd Vendjan kadyttdmaan
hyvakseen mahdollisesti puhkeavan kansalaissodan osapuolia. Taavi Tainio oli niita harvoja, jotka
ottivat huomioon sekd Vendjan ettd Saksan taholta tulevan tilanteeseen puuttumisen uhan.
Yleensdhdn porvarilliset tdhdensivat bolSevikkien panosta ja tyovdenliikkeen taholta korostettiin
saksalaisten tavoitteita, mutta Taavi Tainio totesi, ettd molempien puolien takana olivat "takapirut”,
jotka usuttivat keskindiseen taisteluun mutta jotka olivat valmiit hylkddamaan kannattajansa omien
etujensa sita vaatiessa.®

Viipurissa syntyi vallankumouslinjaa vastustamaan erityinen oppositiolehti Itd-Suomen TyOmies.
Lehden takana olivat tunnetut viipurilaiset tyovdenliikkeen miehet Vihtori Viitanen ja Evert
Huttunen. Lehti yritti varoittaa, etta tilanne oli kehittynyt kansalaissodan partaalle: tarkeinta oli
laukaista jannittynyt tilanne. Tama voi tapahtua toisaalta nopein uudistuksin ja toisaalta purkamalla
aseelliset kaartit. Porvarillisella taholla korostettiin, ettda ensin oli saatava maahan luja jarjestys ja
sitten vasta voitiin puhua uudistuksista, I1td-Suomen TyOomies taas, ettd uudistuksien ja jarjestyksen
palauttamisen tuli tapahtua yhta aikaa. Tama hatahuuto ei kuulunut kauas. Tyévaenlehdisto leimasi
lehden hajottajaksi, mika oli erittdin tehokas ase sita vastaan.®

Kansalaissotaan johtavaa tapahtumien kehitysta jarrutti myos itsendisyyden julistamisen ja sen
tunnustetuksi saamisen aiheuttama innostus. Talléin seka porvarillisissa ettd tyovaenlehdissa oli
aineistoa, joissa keskindinen jannitys nadytti jadvan syrjaan ja itsendisen Suomen kokeminen tuntui
yhdistavan niin paljon, etta sisdinen jannitys olisi tasaantunut. IImi6 oli kuitenkin vain hetkellinen,
minka lisdksi tunnustuksen hankkimistavasta syntyi eduskunnassa keskindinen vaittely ja syyttely,
joka oli omiaan taas nostamaan riidat etualalle.®

Vallankumoukseen ldhto

Tammikuun 25. pdivana tapahtui molemmin puolin tarkeita ratkaisuja. Talloin tyovaenliikkeen johto
(laajennettu puoluetoimikunta) paatti Iahtea vallankumouksen tielle ja senaatti julisti suojeluskunnat
hallituksen joukoiksi. Senaatin toimenpide oli tdssd vaiheessa salainen ja se tiedotettiin
kuverndoreille osoitetuissa kirjeissa. Molemmin puolin ratkaisut nakyvat tehdyn tuntematta toisen
paatosta.®

Seuraavassa on toimeenpanevan komitean ohjeita punakaartin johdolle vallankumouksen
alkamishetkelld. Kapinalippu oli tdssa tapauksessa punainen lyhty, joka nostettiin Helsingin
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tyovadentalon torniin tammikuun 27. pdivan iltana klo 11. Toimeenpanevan komitean kadsky osoittaa,
ettd punaisten taholla odotettiin Helsingissd puhkeavan koviakin taisteluja.®

Tyévden Punakaartin Yleisesikunnalle. Tédlld.

Tahdomme kaiken vddrinkdsityksen vdlttdmiseksi ilmoittaa, ettd lahtarikaartilaisia vastaan, jotka
asettuvat tekemddn aseellista vastarintaa muodossa tai toisessa, on oikeus tarpeen mukaan
kdyttdd aseellista voimaa, ne lahtarikaartilaiset, jotka antautuvat ja luovuttavat aseensa ilman
vastarintaa, ovat riisuttava aseista ilman muuta.

Lahtarikaartin pddllik6t ovat piddtettévd ja tuotava I:sen piirin miliisiasemalle. Vangittuja tai
haavoittuneita ei saa kohdella raa’asti eiké epdinhimillisesti. Jos mddrédyksen mukaan
toimitettavassa tarkastuksessa Idydetddn aseita tai isompia elintarvikekdtkéjd, tulee ne
takavarikoida ja takavarikoimisesta on tehtdvéd péytdkirja, jonka tunnustaa nimikirjoituksellaan
oikeaksi. Tavaroiden omistaja, jos hdn on tilaisuuteen saatavissa; muussa tapauksessa todistavat
kaksi sivullista henkil6d péytdkirjan oikeaksi, joka viipymdttd on Teille toimitettava.

Helsinki tammikuun 27 p:né 1918.

Toimeenpaneva Komitea.

Tammikuun 28. pdivana asetettiin Helsingissa vallankumoushallitus, kansanvaltuuskunta. Siihen
tulivat kaikki ne puoluetoimikunnan lisdjasenet, jotka oli valittu puolueneuvoston kokouksessa 19.-
21.1.1918. Puoluetoimikunnan entisista jasenista tulivat mukaan kaikki muut paitsi Edvard Gylling ja
Karl Harald Wiik, jotka puoluetoimikunnassa olivat vastustaneet vallankumoushanketta. Edvard
Gylling tuli sen sijaan vahda myohemmin kansanvaltuuskuntaan, Karl Wiik oli vain vaatimattomissa
tehtdvissa. Ammattiyhdistysliikkeen kannatus kansanvaltuuskunnalle hankittiin siten, etta kaksi
ammattiyhdistysliikkeen johtomiestd, Oskari Tokoi ja Johan Lumivuokko tulivat kapinahal-
litukseen.®’
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Maataloustyovien lakot Kuhmalahdella
Raine Raitio kirjoitti asiasta varsin kattavan artikkelin Syddan Hameen lehdessa kesdkuun lopulla
2017:

” Kuhmalahdella 1917 puhjennut maataloustyovaen lakko johti vakivaltaisuuksiin

Vuonna 1917 lakkoliikehdintd Suomessa oli laajempaa kuin koskaan aiemmin.

Tyotaistelut olivat kovimmillaan huhtikuun ja heindkuun valisena aikana saaden paikoitellen myds
vakivaltaisia piirteitd. Hdmeessa eniten tyopaivia menetettiin syyskesalla tapahtuneissa lakoissa
Vesilahdella, Ypajalla seka Kuhmalahdella. Kuhmalahden lakko oli kaikista Lounais-Suomen lakoista
kuudenneksi suurin.

Vallankumous avasi patoutuneet tunteet

Vendjan vallankumous loi 1917 vyleiset edellytykset Suomen tyovaenliikkeen voimakkaalle
aktivoitumiselle. Uusi poliittinen tilanne mahdollisti sortokauden ja maailmansodan vuosina
patoutuneiden emotionaalisten asenteiden laukeamisen. Suuren poliittisen innostuksen myo6ta
tyovaenliikkeen jasenmaara kohosi rajahdysmaisesti. Seurauksena oli samalla poliittisten
menettelytapojen akillinen jyrkkeneminen tydvdeston keskuudessa. Tama nakyi kevaalla 1917
alkaneena yleisend lakkoliikehtimisena seka yleistd rauhaa jarkyttdneina kurittomuusilmidina ja
vakivaltaisuuksina. Radikaalia lilkehdintaa voimistivat lisdksi lukuisat tyytymattomyyden aiheet kuten
elintarvikepula ja hintojen nousu seka puutteelliset asunto-olot.

Puhjenneista lakoista ldhes kolmasosa sai alkunsa tydaikakysymyksestd ja yli puolessa naista
tyontekijat saavuttivat voittoja. Tydajan lyhentamisesta oli Kuhmalahdella keskusteltu jo 1907,
mutta siita selvittiin viela ilman lakkoja. Nyt tilanne oli toinen.

Lakon alkaessa 6.7.1917 Kansan lehti kirjoitti seuraavasti: "Neuvottelutilaisuuteen, jonka tyolaiset
olivat asettaneet w.k. 26 pdiwaksi, ei saapunut, kuin ainoastaan yksi talonomistaja. Wiime
sunnuntaisessa t.y. kokouksessa paattiwat tyolaiset lakon alkawaksi t.k. 6 p. aamuna. Eilen klo 12
paiwalla paattyi aika, johon mennessd maanomistajain on annettawa wastaus. Ainoastaan 5
talollista owat sopimuksen allekirjoittaneet. Tdana aamuna alkoi siis lakko koko kunnassa kaikissa
taloissa, jotka eivat ole sopimusta allekirjoittaneet.”

Kuhmalahden lakko oli osittain taitavan agitaation tulosta. Agitaattoreita kavi usein paikkakunnalla ja
heistd mainitaan erityisesti Antti Markkasen kdyneen yllyttdméassa lakkoon. Tyovaenliike nayttaa
saaneen mukaansa eniten niitd, joilla ei ollut omaa viljelmaa: renkeja, sekatydomiehia ja irtolaisia.

Lakko synnytti vakivaltaisuuksia

Luopioisissa asuneen kaupanhoitaja Sinisalon yllytyksesta lakkoiltiin ensin kevaalla Luopioisissa ja
han vaikutti osittain myds myéhemmin kesalla Kuhmalahden lakon puhkeamiseen.

Lakkoilijoiden rivistot eivat kuitenkaan olleet yhtenaiset. Kaikissa taloissa ei osallistuttu lakkoon,
mika synnytti yhteenottoja. Ratkaisevinta asiassa oli se, ettd vastapuoli eli tyonantajat oli
suhteellisesti paljon suurempi maaraltdan kuin teollisuustyovden lakoissa. Kun maaseudulla
tyonantajien maaraan lisatddan heidan perhevdkensa, olivat voimasuhteet kummallakin puolella
varsin tasavakiset.
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Lakkolaisten marssiessa mielenosoituskulkueena lapi kunnan sattui pari pahoinpitelyyn johtanutta
yhteenottoa, joita puitiin myohemmin karajillakin.

Marssia johtanut Tervaniemen tyovaenyhdistyksen puheenjohtaja torppari Simo Hietala (k.1918) oli
maltillisen linjan miehia, mutta han ei pystynyt hillitsemaan aatteen innostamaa joukkoaan.

Erddssa talossa oli riittanyt lakkolaisten pois karkottamiseen uhkaus, etta elleivat mellastajat poistu,
paastetaan talon vihainen sonni valloilleen. Tilanne ei kuitenkaan paattynyt aina ndin onnellisesti.

Lakkolaisten saavuttua Tervaniemen Mattilan talon kohdalle oli osa kulkueeseen osallistuneista
henkildista poikennut talon ladolle, jossa talon isanta Kustaa Aadolf Lehtinen teki heinatoita yhdessa
palvelusvakensd kanssa. Miesten yrittdessa estdd tyonteon syntyi tilanne, jossa isdantd asettui
vastarintaan silla seurauksella, ettd hantda mm. ly6tiin paahan ja uhattiin aseella.

Myo6s Kivisalmen kylalla sattui samantapainen tilanne. Mielenosoituskulkueen saavuttua kylalle
marssijat pakottivat uhkauksilla Eskolan talon isénnan Iimari Sadonojan heinavakineen lopettamaan
tyonteon. Samassa yhteydessa talon isantdd myds pahoinpideltiin. Lisdaksi myds Kuhmalahden
kirkolla sattui “rajunpuoleinen” yhteenotto Yli-Knaapin talossa maatalouslakkolaisten ja talollisten
valilla.

Jossain talossa taas kerrotaan isdnndn sopineen lakkotoimikunnan kanssa ja lakkolaiset jopa
leikkasivat hanen rukiinsa talkoilla.

Kuhmalahti ei ollut kuitenkaan poikkeus. Lakot alkoivat saada vékivaltaisia muotoja myds muualla,
kun maanomistajat yrittivat saada perhevakensa ja tuttaviensa avulla tarkeimmat tyot tehdyiksi.

Kuvernoori toimi sovittelijana

Koko maan osalta maatyovaenlakot keskittyivat kahteen maatalouden kannalta tarkedan
ajankohtaan, kylvo- ja sadonkorjuukauteen. Maataloustyovaen lakkoihin osallistuneiden maara oli
Hameessa suurimmillaan heindkuun puolivalissa, mihin myds Kuhmalahden lakko ajoittui.

Lakosta muodostui varsin vaikea, kun se jatkui pitkdan kesken parhaan heinankorjuuajan. Lakko
saatiin loppumaan vasta Hameen laanin kuvernoo6rin saavuttua valittajaksi Tervaniemen
tyovaentalolle 16. heinakuuta.

Kuhmalahden lakko paattyi 19. heindkuuta, jolloin hyvaksytyn maatydlaisten tydehtosopimuksen
mukaan talollisten tuli ottaa kaikki lakossa olleet tyolaisensa takaisin tdihin. Lakon paatyttya
ongelmia taman pykalan kanssa tuli ainoastaan Tervaniemen Mattilan isdnnan ja tdman
palveluksessa olleiden karjakkoharjoittelijoiden valilla. Lakkokomitean julistettua talo uudelleen
lakkoon asiasta padastiin kuitenkin sopuun jo seuravana paivana.

Lakon avulla saatiin maataloustydvden tydaikaa lyhennettya ja heidan paivapalkkoihinsa korotus.
Lakot edistivat kahtiajakoa

Maatyoldisten lakkojen suurin merkitys oli siind, ettd ne varsin huomattavalla tavalla kiihdyttivat
kansallista jakautumista. Ne synnyttivat molemmin puolin kaunaa, joka purkautui sisallissodan
aikana terroritekoina.

Lakon jdlkeen tyon saanti ei ollut enaa kaikille yhta helppoa kuin ennen. Paikallinen Aamulehden

kirjeenvaihtaja toteaa lakon tuoneen monelle tydlaiselle puutteen “asuntovieraaksi”, seka myos
muita ongelmia. ”"On itsestdan selvaa ketka lakosta tulevat edelleenkin kdrsim&an. Selvaa myoskin
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on ettei voida vaatiakaan talollisilta vastaisuudessa entista avuliaisuutta sellaisia kohtaan, jotka
vast’ikaan kaikin voimin ovat heille kiusaa koettaneet tehda.”

Heindkuun lakko jai ainoaksi lakoksi Kuhmalahdella. Marraskuun yleislakosta ei juuri edes tiedetty
ennen kuin se oli jo loppunut. Sen merkitys Kuhmalahden tyo6liisille oli Iahinnd mielialaa kohottava.
Sosialistilehtien kertomukset saavutetuista voitoista saivat kuitenkin Vehkajarven
tyovdenyhdistyksen jarjestamaan tdman kunniaksi tanssit.

Kuva 1. Kuhmalahden Ison-Pennon Yli-Knaapin elonleikkuuvaked 1900-luvun aIkupuoIeIIa."
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[ofafinm aifana 8 tuntia paimasin.

2} Zpin cfaminen ja lopettamis
nen fefa ruofo-ajet fooivet {gonan-
tajat ja tyontefijat fobia Tesfenddn.

3) Zpibon memnddn foin teettd.
jin ajalla jo tnistg poistutoan thon-
tefifin ajala. !

4)  Gdellifen [ifaffi Fitowhumwet
tpontefijat juoritfamaan 100 tuntia
nlitpota mwuecdedja EireelHempand
tpoaifana, faaben ndilty nlitunneil
te 50 profentin Torotulfen Tnhbeltor
enfimaifelta funnilta ja 100 p3bdijen-
tin forotulfen famana péiming tehs
il olitbehunneilta, IaZfethine
paiffafunnman  Tapwin biimwabalton
mufaan. i

5) Jlitwon feettaminen ciibbun
alanomaisten Tetfendifedta fopis
| mufjetta.

ZTinfitnot poistetaan,

8) o& foteot o2ténit toim fuo.
itituf[m, on fe poutabiiming tormwcts
{tama.  Tehdoffi trolfi Tatfotaan fe
loifa, mild toonteliialts Zefun tebs
ih-nn tndfon ja matfean feireifalle.
i T) TMylTymatfat owat ulfopuolel.
fa tamin fovimufion, mifa%i fe ta-
pabhre eman Funman fifdli

8) Wuofra- 5. m. opainid.

wila #old fuoritetaan ei {oa ofla 8
tuntia pitempi. 4
X ?] Starjanboitajot jo tolimichely
jefd misia ei ole warjinaista talis
miestd, pahwilusmichet omat toeld
tvollifet buoleéhtimaan faran ja Gex
avodten rtuofinnasta ja  Horbosta
emalla ajellacn ylityons erittdin fou
wittawaa formausta wasteo, "
10) SBuojipalmelutiedia olemilll
Torotetoon palffan nylyijen !
Iusajan ajafji 25 prof. muocbden _
fa jowituita rabapalfadta Deindfuun
1 paiwasta fufien ellei jitd fo old
maffetiu.
11) ‘Raitvapalffa talon cuuad
on tyordefijalle 16 muotijelle
Bl 2 mE 50 penm:d fe toontefijlin
omadfe ruuasfa 5 mE, toidtaijfelfi,
12) Buofipelwelijet ja mnd
faowat entifet oifeutenfa, eilg Bei
dan poastofirjoisfaon mitddn mad
nita lofo2ta, fefé palfollijille mafj
aan pelffa Ioffoojalia. -
13) Raffoajalla radtin id
-sroinbdimat fatfolacn fuorit

b 14) Railli laffogjalla fontyn
rittoifuudet fatfotaan jobinmsta tefe
- pesfa filjeen jitetnilfi paitfi erifoifel
Hainriffomuffet jidwdt afionomaiss
{ten benfilditten Teslindifetfi afiaffe.
| 1) Mitdan toihamielifppits &
fafon idffeen foo Tummaltofoom
' puolen Taptad. :
16) Rafon aifana tilan ulfopuod
Ielta toohonm tulleet Benfilot poidtes
taan. £
17) Typinontojein jo thontefijdin
‘mwalifet rittaifuubet rotfaijee jominto
i oifens, jobon Twmwpifin rittobuol
malitiee faffi jGfentd ja nimd phbeds
i& pubeenjobtajan wiibennetfi. Cleis
| it Be fiitd foroi madrdd pubeenjobe
tajan Hhlafunmen hromari. Soivin-
to-oilenden paatobiestd ei foo walib
i 8
Toma fopimus phiph woimasfe
fiffi funnes labi foifin madrdm
Raffo padttnn 19 pdimé heindfuue
ta Festettpddn 13 paiwad. Tpdldifed
fatwat tapdellifen tooiton.

L’
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Maatydlliisten tydehtosopi-
muksen noudattaminen
Kuhmalahdella.

t]ruE“m Kl;&lmﬂ:hdelh h
maatydidisten tydeh muk-

sen mukaan on hlolligg::pi ctetta-

va kaikki lakossa olleet tydiii-
sensd tyGhon. Meille on kuiten-
kip ilmoitettu Kuhmalahdelta, et-

Hylyay! karjskie Sppilate 1000
ylyoy ita fyShdo

ottama:ta seliitlmc;li'lpi, ettityhcisﬁ

san huolehtia masaoviljelysseura.

Tihdn asti on muripitun seuran
olesta suorifettu karjakko-oppi-

aife 120 mk. ja falosta vain 30

mk., mutta byt aikoo puheena

oleva isinta kieltiytyd kokonaan
suorittamasta osuuttaan. Lakko-
| komitea ryhtymee toimenpiteisiin,
lelta isiphiém om sopimusia pou-

‘datetlava, ofeitava karjakko-oppi-

laat - tydhon ja suoritettava heille

tuleva palkka. : -
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oafgdliisten loflo Kubmo-
lapdella.

Nattilan talo julistettn
undelleen [affotilaan.

Eilen allefivjoitettiim RKuhma-
labbefla tndehtofopimus noudatet.
tawali fitdifisjd maataloustdise
[i. Mintta ennen Pun jopimuifen
perusteella oli pddsty tgon als
tuunisan, ilmoitii Mattilan talons
omistaja K. A. Lehtinen Terwas
niemen Ipldeld, eud han ei ofa
tataifin fyShon ftilollaan ennen
latioa #rdsfennelleitd farjoffobars
joiltelijoita, waon jatiad ne pois.
Timin johdosta paaidi latielo.
mitea  julistam  uudelleen lallo.
filaan  Maitilan  taion  tastd
aomusta aifcen. . :

Ayla on [fimdlin vettel5nhalui.
nent ijants.  Tydehiojopimuljesia
nimenomaan mainitaan, ettd ailfil
enitiet palwelijat owat otetiamat |
tataifin, muita fitd ei Dlakilan
ilintd tafdo. Hin tn&t:: enneg
pitda taloanfa laffotilasja- fuli
fitte mita tuli. 93
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| Tydehicjopimnfien nondattaninen

Hiehfnjinuelli.

Somaan aifecn fun Subnalabe
Selfla,  alfor maaipdléisten latTo
mpostin Webfalahbdella, firjoitetoan
metlle.  Na fama3je fowiltclutilar-
ubesia, misia Kuhmelafden laffo
phdtetiiin, padtiol modsfn Wchln.
irregr IeFfo, Silletn eifyaniondiiss
la fostiufies’s atainifaas. ol ul-

fopuolelta tilan tulleet riffurit omat

etwit Weblajirwem tolojen iffnnit
funlu noudottowan. e felittdwat,
etteimat tiebd, Tufa riffuri onfaan
ja pitamwat waan pha edelleen 15is-
faan Taiffia, jotfa Tafon aifana ottt
wat.  @irjeemvaibiajomme lupaa
Tyllg julaista Heidin nimenfd, murd.:
ta on ofia enfin paiffafumman {ydw.
phd. tuttitawa.

Rehlajarmwen fanfafoulun opetta-
ja on Bunlemma ollut fowin tnnofasd
ifintien fansfa firoilee jo fabattelee
n{ﬁm.‘ jonfa obesja Bin yhbedid
tnoldifit. €e on fobimatonta.

poistetiatpat, multa tata - jopimmusrad

% Kansan Lehti nro 167, s. 3, 24.7.1917
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Tydfopimulien noubattaminen
. Sufmalabdelly.

Meilfe Lirjoitetaon:

Raatyildisten loffo taalle on ol-
Iut padttyneend jo pari wiilfoa.
Tutte moaromistajat eiwit waan
iﬂ}h' muistaa - allefirjoittomaania
tydfobimusta, jodfa fanotaan, ettd
mitdim wibomielifyotta lofon tihden
ei far olla fummaltafean puolelta.
Sille fiitd Huolimatta owat ufeat
laffowabbit faaneet Bansteita Fihla-
fi::_:lmnnuiiam mufa {horouban
bairitfemifedtd §. m. piffu feifoista
fefa pleenfs ndptiad, ettd He fabto-
mwat wibamielifynbellg Tostan tydlii-
file. Onpa cfimertfi tartturut is
Beiddn lapfiinfofin niin, ettd erddn
Wihdsfaperfro#a olewan Tohfohilals
lifen: alle 10-touotiad poifa on Ba-
typtellpt tyoldtsten Lapiia oifein puus
for fondfa. Dmnelfi fattui paifalle
erdis forpan ints, jofa oiti afeen
poig tuslia urhon”-alulta. Suhma-
Tahden omistamalle [uofalle fabdoms
me me ipcldijet buomauttaa, ettd
turhaom todjptitte itjedmme wifamies
Hippbellarme, filla tooldijet etwat
fumminfaan pelfdd teidin mwikoon-
“_E_ = r

v
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Maaty8liisten lakon
rikkurit Kuhma-
lahdella.

kon aikana toimi rikkurzina lak-
'kotilaan julistetiissa taloissa hen-
kilGitd, jotka eivit enpemmin ole

tydotekoa halunneet, waan lakon|

alaista ty51a he tekivit kiitettivalla
uutteruudells. [sonpennon kKylis-
'$3 Ylikoaapin talossa tyoskenteli:
talocexdnia Jeony Toivio, talon-
isiptd Viino Toiwio, talollisen poi-
ka Toivo Nuuttila (Sahalahdelta),
talollisen voika Toivo Marttala,
tal. poika Eino Marttala, tal tytar
Haoppa Marttala, kirkkonerrao ty-
tir Toini Saarenmaa, kirkkoher-
ran poika Paavo Sasrenmas, pap-
pilan vuokrasja K. Nummelia ja
tvtir Hilja Nummelio, itsellinen
Ritka Kallio. Peltolan talossa kan-
sak, overraja ENi Peltola (Padas
joelts); V. 3o Puonon Mattilassa
palvenjatar Hilja Kulmala; Mart-
talassa palvelijatar Haopa Salme-
iz; Vappulassa palvelijatar Fanny
Laioe; Kivisaimen kvlin Eskolas-
sa palvelijatar Lyydia Helander,
elikevaari J. Eskola, taloil. poika
Y6 Sidoaoja, taloil. poika Niilo
S:donoja 12 viimeksimainittua
Tyrsailtd), kaosak. cpettaja A'mo
izskola (Lopelta) ja Hapna Esvola;
Matblassa: palvehjatar Tilda R6G;
Eerolassa atsellinen [da Siren.
Vehkapuotarin  kylissi ei la-
kon alaista tyStd tehnoyt kuin 1
tyoliinen ja han on katunut te-
kcps2.  Tervapiemen Mattilassa
karjakko Lavra Taphuappaz; Ma-
kipenttilissa Riika Makiner; Ma-
keld-si wvuokrasjan tytir Lyydia
Nurminen, Maijalassa vuokraa an
tytir Eidi Nurminen, Sarkalassa
tyOmirhen vaimo Aliina Salmi-
nen. Vimeksi mainittu henkild
kivi kuvernodrillekin juttuamassa
titd tekoasn. Eqemmin ajattele-
vat tyOldiset pitdvat lakonalaisen
tyon tekoa hipedllisena.

% Kansan Lehti nro 180, s. 2, 7.8.1917
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|~ Ruhmalabdella  alkoi vieine

maatvawvien flakko heinakuun 6
plad, V. k. 19 pni saatiin aikaan
sovinto maatyolaislakkolaisten
ja tyonantajain valilla, Neuvotte-
luja johtamassa oli patkalla Ha-
meen ldanin kuvernoori. i

Sopimulksen mukaan on tyoai-
%3 marraskung alusta maalis-
kuun loppuun 7 tumtia, huhti-

kutn aitkana 8 tuntia, toukokuun

alusta svyskuupn loppuun 9 tun-
tia ja dokakuun aikama S tuntia
paivassa. :
Tyoldiset sitoutuivat suortta-
maan 100 tuntia vlityétad vuodes-
sa xiireellisempana tycaikana,
saaden nailti vlitunnedta 30 pro-
sentin korotuksen kahdelta ensi-

maiselti tunnilta ja 100 prosen-p
tin korotulosen samanga patvanaj

tehdyilts ylitvotunmeilta, lasket-
tuna paikkakunnan kayvan pai-
vapalkan mulkaan '

Vuosipalveluksesza
Worotettiin palkkaa nykyisen pal-
velusaian ajdksi 23 % heinak.
alusta lukien. Parvapalkaks:
talon ruuassa olevi'le tyonteki-
ipifle maarattiin 2 mk. 50 p- 13
omassa ruuassa oleville 3 mk.
toictaizeksi, Lakko.ajalla rastun
jadneet vercpdivat jatettun suo-
rittamatta. Twvonantajain 13
tyéntekijagin valiset riitaisuudet
ratkaisee sovinto-oikeus, johon
tumpikin riitapuoli valitsee kak.
si jasenti ja nama vhdessa pu-
heeniohtajan viidenneksi. Ellei-
vit he siita scvi, maaraa puheen-
johtajan kihlakunnan tuImar.
Sowinto-oikeuden paatdksesti ei
saz vanttaa.

olevilie

% Aamulehti nro 150, s. 4, 11.8.1917

97



labden maatydldislakon
aikana.
Giilla wiilinifoifilla favajilla.

TWiime perjontaina oli Fuhmaloh-
den mwalifarajilla  efilla juttu, jofa
antea jelmwdn fivan fiita batkaile.
mattomastd  rvaifepdests, milld
Sulmalahden laffolaifet ajoimat afi-
aonja mootyolaisten lafon aifana.
Havajat aibenttoneiden tapabtumain
fulfu on [nhytiresti fervottuna jen
roaina:

fun tilanomistajo §. A, Lebhti-
nen laBfopdiwing oli  favjafon ja:
erdin aloifaijen tptén  fanda Dei-
ninforjuusia, fulfi pellon obitje

Wikiwaltaijuudet Rubma-|

iewda tieta [affolaisten mielenojo-
tustulfue, fofa Deindfydsid olijat’
nabtyaan pofabtyt. Sulfueesdta n:'ruﬁ:
6 tai 7 miestd, fuliwat Heindniitylle
o fastiwat wdfien poidinn -]:-eI]-uIm.!
Stun tyidt Fieltipipimdt [ahtemastd, |
ofettui ifantd waliin o jonof, ettei
fenelldfiiin ollut oifentta wifimal: |
Llalla ajoa nditd pois todstd, elfei-’
‘R odt he itfe Dolunneet [dbted. ZTutot
‘A oliwat menneet latoon ja ifantd jei-

joi omella. ZTdlldin Famwimit laffo-
| latfet ijanndn  Fimppuun, i3fiwat:
ajeilla  bdnen pidlofeenio  juuren:
‘| reidn, obimoon toijen jo fl:l}muin'_!
jn mustelmia fagwot tdpteen. Myds. !
‘A Ein toinen Fafimardi oli fofonaan ime-
vilfi. Muuan lotfolaifista piti re- |
wolweria fobotettuna jilta Jmmfin,!
etteimit  dsfenmainitut  Oyokfadiat
fa heidin omufeen rientdnyt apu-
jouffo ykin oliji jelwigtynyt. ;

Stun tilanomistoja Qebtinen ndin
IL'-Ii nujerrettu, famwimdt loffoloi‘et

tottdien Fimppuun, jotfa roabattiin

maantielle. Seilld Geita jplesbeltiin

ja pofotettiin poidtumaan tydmaan
 Lahetipydestd.

Eamanlainen darimmdisid raas

[fuutta ojottaivn tapaus jatiui Kiwi-
jalmen €sfoladjo. Sielld piestiin tu.
fewalla fepilld ijantdd, hanen Fabta
welfednia  jo palweludtyttdn, jotfa
olimat Beinatdizin pellolla.

Stuten jo mainittiin oli paboinpi-
telifoitd wadtaan nostettu juttu efil-
.1i1'l witme perjiantaina SEubmalahden
Farajilld, mutta Iyfdttiin wastaaiien
pounnésta warjinaijiin ‘ypéfarijiin.

e e e
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Vikivaltaisuudet
Kuhmalahden maas
tyoldislakon aikana.

Ezilla valikaranlla,

Wirme periantaina oli Kouhma-
labden valikacaply esilia putto,
joka antaa selvan kuwan suta
hakallemattemasta  ratheydesta
milla &ulmalshden lakkolaizet
sjoivat  asiaansy maatyélaisien
lakog aikana, Earasat siheut-
taneiden 1.u.|‘1.5|h‘rumill:n kulsg on
Iyhykarsestr kerrottuna seuwraa-
L i

Eun tilanomiztaia 5. A Tt
tinen lakkopiivina ol karjaken
ja eraan alakiizen tyviopn kapsca
hemankerjuussa, kulki pellon o-
hit=e =wievai neta lakkolaisten
miclenszatuskulkue, joka heina-
iyosz3 olrat adghiyvaam pyzahtyi,
Hulkueesty erosi & taj 7 miesia,
tulivar hewnanitvlle ja kasksvat
vakien poistug pellolia. Koo
war dieftayrrivat dahtemdsta, a
selbuy isdnla valiin ja sanoi, ettes
fenellikaan ollot oiksutty viki
valialla ajaa majta pois bvdsid,
elleivit e itse halunmest lah
ted, Tytor olivat meaneet la-
toon 1a anta seisol ovella, Tal-
lfin kivivdt lalkolaiset i=3nnin
kimprearan, iskivit aseilla hinen
naalakeensa suuren reian, ohi-
maon toisen ja Luhimujz §9 mus-
telmis kasvot tiyteen, Myaskin
toinen  kasivaest olfi kokomaan
Cverifia,  Muounan lakkolaizizsta pi-
ti  revelvesia koholetiupa sdlita
ivaraita, etbeivat sskeamainifut
qrvakkidiac e hedin avukzeen
rieatinyt apujoukxoe vksin clis
(selviyiyoyt.
| . " a

Kun tilznomistaia  Lehiinen
lnain al nui-.:rerI:J_ kavivat ‘:.-l]\'—
kolaieet tvtldjen krmppuun, jot.
k- raghattiiy ‘maantielle.  Sielli
heiti syljesheluim ja prkotetiiin
poistumaan iyomaza  laheiyy-
desta.

Szmanlzinen darimmaistd raa-
buutta osoltave tapaus  sattul
Rivisa'men  Eskolasza,  Seelld
siestiin tukevally kepilla isantis,
[aanen kihta veljeansa ja palve-
[ Brs 1wt 1ad. jotka olivat aeinatdis-
isii pellaila,
i Foten 7o maaittin oli pahasin-
ipitel’*itd vastain nostettu juttu
w5i113 viime perjantiina Kiutana-
1{akden kiraiild mutta Iykittin
lvasiaajien pyyonostay varsinaigiin
i syiak drdjiim,

L
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Erotettu ty:n jdjenyvdesti.

Tyomaeniiiticelle wahingollijen
toiminianfa wuslji on Suhma-
lafben Firfoniglin fy. exottanut
jafengyoestd jeurcawat benfildt:
wefitehtailija Hugo Wirlajen, il=
jellifen. Riftu Djajen ja hinen wai-
monfa Selma Ojafen. Enjiffi mai.
nittu toimi maatyldisten lafon aifa-
na man riffurien wartijona. Jar-
jestpneelle tydwaelle s huomautes

faan, ettd eiwdt faptd Hugo Wir-

tajen wefitehtaan tuotteita.
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Maalaispalivelijat!

Pita¥dd waranne! Porwarit
fodtatvat! Thipiimwdn Ighen:
Y3 on waatradfa!

Zybldiften tdmdin lejin allana
[uotlataistelun awulla foamutetuis.
ta 1uloffista omwat idcfetmmit ja
buomattawimmat: tybpdiwdn (g«
henny3 ja joulfofopimulfien fun.
nutaminen. Werrattain anfaraa
on oflut tai8telu ndiden foawuitar
mifetit. Onpa tdpiynyt jodfain
\topoutfidfa  wuobattaa mwertalin,
ennenfufn on Geltingt. FMintta wol.
tettu on f[entddn,

Putta nyt ublaa ,wadtawallane
fumous” maaporholen faholta. Mh:
taa fe fosta jo lewddlA fa Pefdlld
meltaliisten taholta, 133{&Hn [eh:
Dedft worotettlin  maotybIdifid fa
palwelljoita: Not ublaa taantu.
mud!

On nimittdin tagnyt felwile, et-
t8 maanomidtofjat, ehtd loulta
maan, @Gorafoella, Luoplotfidfa,
Rubmalabdella . n, e. owat pitds
neet phteifid CLofoulfio, perustellen
tofferloifia Mittola fa yhtymid, tax.
tottutfella GyblGEtE etupddsii tnbs
whien Emppuun, {oodatjeen ne tofs
pumacn beldbin tgbpdiwdn
plrennyg8waatimulfeen:
fo; ja ehtdpd muubuntin,

Porilovetll {413 tarloliusta war-
ten on jirfestetty jeurawasth: Porl
funlainta manitaalijhua [Ehiee Lier:
témddn paillafuniganfa, mula taxe
toltuffella Eefolttaa maanomidtajia
Itittymddn jobonfin ,maatydnanta-

fatn  [ittoor®. Mutta fun foa
baan fuittu alfuun jo ,feuta fulfe
fulfi*, niin aletaan waatia afians
omaljelta Hrjalista lupausta, ell
fitemudta fiitd, ettd Pufaon Helld.
[6fistd el telifi wuofipalwelljoitten
landfa minlddnlaifia fopimulfia en.
nen martadluun 1 pdiwdd. Ja fens
fin jaledtd wain fenraamaila foitalin

iuﬁte’:fh'i mevettelytapoja. M. m.
Tuulun Getld olewan telelllk fons
tnloifia . Pontrabti®s el {oplmus.
laawoje, nofta wasta marvadfuun
oludja tehtdmid pallolizfoplmutiia
warten!? TANI tonirahbellla ndhs
tdwdstt on tarfoltus tehdd wuofi-
palwelifotdta ted:[ifia orfia, 1. 0. fis
toa Belblin ennedtdfintin niutfa was
pantenfa ihmifend wieldtin abtaows
malle. . m. pidentdd helddn tyb.
phiwdn{d 10 tal 12 tuntifelff, —
niin mitEelpd xajattomalft. Esidd
belltd wapans fuulua tybwdenjlr.
festhbn fn.e.

Siind e olift fitte tubottuna,
funcella watwalla tolsteltn tybpdi.
win [Phennydlin mertitylfettbmalft.
308 nimiitdin  palfollifet tulewat
ta0d tawalla nufervetullft.

Jigt on {yptd pallolisten, niins
tuln Eafffien tyBl4istentin olla wa-
ruillaan t4t8 moaporhojen Gybitl.
p3td wastaan. RKallllen tphwden
fdriestbien on Eiytdwd oftaan £4-
fititl. On loetettawa Lelfid tehols
foita Petnoja tdmdn alotetun Hybts
tigljen torjumifelfi.

Eofiffilin olift falli palwelus.
witt faatomwa [Axjedtllen j&fenilfi,
jotta {dvjesibt wotftwat aina afaa
belddn aftaanfa. Samoin olljt Lats
fille paimelulfedfa olewille fa fel-
loffitfi altowille faotawa felwdlfi,



waatan fuurund ja aftan  tdcleys,
jotta el tufoan foutuift tletdmdts
th&n fatimeen. '

Sitten on ehbotiomasti vohdytids
wi tolmenpitelfiin filid waralta, ets
t& jotftut pallolliBwdedtd ebll fous
tulftwat pulaan, efunnon, toimeens
tulon y. m. fubteen fa fitten, ehtd.
pd ndenndifen abbinfotilon pelottas
ming, jouiuifimat fauppaa
maan fybwolmaanja  ahnallle
manttaalijejuille. THmd el faa tas
pabtua millddn ehdolial

Balweludmwden on wiimeljeen ads
it oliema larjoamatta tybwotmaans
fa, {eld obotetiawa (yyrecdil afian
febitpétd. Ja famalla Poetettama
warata tfellzen, mifdli mabbollista,
muuta totmeentuloa. TASIA om
funet jdcfestilld ja ylifitglfilakin
tayft fyp Mgdd DBeitd iufemaan,
Silii {0 maaiybnantajat nyt ons
aidtuwat alfeeSfaan, mectitfee fe
fitd, ettd fuluneen [lefdn taldtelut
‘tybpdimdn [yhentdmifelft menettds
wit Tofonoan arvwonfa. - Tulolfet
raufearvat tyhjddn, SilA afia el
todte ylfin palweludwdled, waan
fe Boslee Tofo maan tybwiesidd,
Run tgbnantojat foawat patlojopls
mufjtlla fibottua palmelusmien 13
bet, owat he walmilt Betf vettelbis
mifn mumn tgbwden fandfa, waas
tien nuun igbmwden telemidn phid
pittid tydpdboid, tun Beidbdn pallos
orjonfalin. TAStE on {eurautfena
alitutfia tiitola ja wibboin tglady.
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fgmifen aifeultama toaninmus bi-
pelllifine feuraufficenfa.

TAtd el woldba falila, afiaan tiy
tay RAybd IGfiItR. Tobwlen tdy:
tpg tpetd {&ilptidmddn
taiftl, plenemmdttin  foawutulfet,
&il& ne owat tobwbielle Pallil
ta. st et wolba Iuopual
Raitti ghben {a pifi Laitllen puo
lestal

K. L:3id /. Kn.

Riffurnndesta wopajtettn.

T, I 7 ong pitamasfean fofouf.
fesje  paath Rubmalchben .Btehla-
jarmen ). mwapauttaa riffuruubdedia
atforjernmin imotttamanija palweli-
jator Emmi Sulinin ja Gmo 2anl-
jon, Tozfe endinmaintttu oli miin
miori. eftei wield ole ite woinnt
garlita tefoania jo Tun Honta hHfal
oli uhattu ftind talodta, jesfa ofi la.
Tonajan, jos hin main rohfenec lab-
ted Iaffeon. Zamoin witmelfi mat.
nittt  on  delithannt ollcenja Tiion
meori  [afittdmaan ruman fefonia.
Taman wuofji toimoo nhdistns, etia
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Vehlajarvi,

— sSuurlakons riemu-
juhliaa viettevat stoverits viis
me sunnuntaing takilaisessd tyo-
waentalossa, Tosin tadlld piin e
lakosta paljon edes tiedetty, kun
se jo oli loppunutkin, mutta so-
sigl.stilehtien uskottelut muka
saavutetusta voitoista ovat vai-
Luttanet niin huumaavasti, ettd
piti jirjestda oikein juhlat. Eo
tiedd, mitdi muuta ohjelmaa ti-
laisuudesse lienee ollut, mutta
tanseittiin talossa ainakin rote-
vasti, jotta pysyttiin edes limpi-
mana, kun juuri valmistuneessa
tialossa el vield ole edes akkunoi-
ta.

Eri mielti ollaan, kuten tum-
nettus, siiti ollko lainkaam syytd
juhlia. Eikéhin olisi ollut paljoa
esianmuksisempaa toimeenpanng
keskustelutilaisuus, jossa olisd
wa'hdettu ajatuksia sosialistijoh-
tajien menettelyn johdosta, joka
johti oiin surullisiin seurauksiin
eri paikoilla maatamme, DMMybs
kannattaisi karran ottas vakoavan
harkinnan alaiseksi m'hin sosig-
listijchdon jarjetén politiikkg uh-
kag sydstd lkoko kancamme ja
maamme tulevisisunden hetkelld,
jolloin  kaikki wvoimat ja kansa-
laisten vksimielisvwittd tarvittai-
sim  dtsemadriimizcikentemme
turvaziniselos,

— Aamulehden Juki-
joille tulee varmagn iloisenz
uutisena tieto siitd, etti pitdjin
uutsia — ja erikoisesti myds
Vehlajirven kuvlumisia — koe-
tetaan ensi vuonna saada lehteen
saannollisemmin kuin tihin asti,
Tama clkoon meille myoskin ke-
hoituksena tydskentelemiin leh-
den levidmisen hyviksi paikfa-
kunnalta, Aamulehti on cikea ja
paras magseutulehti, jonks ko
tiinsa saamiseks! kannattaa uhra-
ta 18 mk. 6 pp. paincksesta ja g
mk, 3 pp. painoksesta koldo vuo~
deita, -
Tilaaja,

19 Aamulehti nro 239, s. 3, 28.11.1917
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“anhat maatydldislakot.
Kovennettuja piitoksii.

Syyskuun 27 piivina 1917 tuo<
mitsi Kuhmalahden kihlakun-
nanoikeus tyomies H. R.Keto-
sen, itsellisenpojan J. W. Rosen-
dahlin sekid itselliset Juho K o s«
kisep, A. Virtasen ja S. W.
Laakson kunkin kahden kuukau-
den wankeusrangaistukseen siitd
syystd, etti he saman vuoden
heindkunssa olivat pakoittaneet e-
raitd = henkiloitd keskeyttimiin
heindnkorjuutyén, minka lisiksi
Ketonen tuomittiin 6 kuukawdeksi
vankilaan pahoinpitelysti.

Turun hovioikeus on nyttemmin
tuominnut syytetyt kunkin kuuden
kuukauden wvankeusrangaistukseen,
seki Ketosen sen lisidksi 8 kuukau-
den vankeusrangaistukseen pahoin-
pitelystd ja kaikki yvhteisesti suorit-
?ata:m korvauksena 400 mk. —

.
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Kuhmalahti

Erityisen vilkasta toiminnan ja kehityksen aikaa Kuhmalahdella olivat viime vuosisadan ensimmaiset
vuodet 1904-1906, jolloin kunnassa oli paljon nuorta vakea. Kuhmalahdelle perustettiin tuolloin
lyhyen ajan kuluessa laivayhtio, osuuskauppa, osuusmeijeri, sdastépankki, lainajyvasto ja paloapu-
yhdistys, kaksi raittiusyhdistysta seka sos. dem. tyovaenyhdistys. Vilkkaasti alkanut toiminta
kuitenkin keskeytyi vuoden 1918 sodan vuoksi.

Koko kunnan aluetta kasittdineen maatyoldisten lakon puhjettua 1917 talollisten ja ty6vaeston valit
kiristyivat paikoitellen jopa pahoinpitelyjen asteelle. Sodan puhjettua tdma edesauttoi vaeston
jakautumista osittain kahteen leiriin. Suurimpana vihollisena suojeluskuntaa perustettaessa vuonna
1917 koettiin Kuhmalahdella kuitenkin venaldiset ja Venajan herruus. Kuhmalahtelaiset vastus-
tivatkin sortovuosina voimakkaasti venaldistamispolitiikkaa erityisesti kutsuntalakkojen muodossa.
Kevaalla 1917 tapahtunut venajan vallankumous saikin kuhmalahtelaiset juhlimaan yli luokkarajojen.

Sosialismin opit olivat osalle punaisiin lukeutuvista epaselvia, mutta toivo paremmasta elintasosta ja
paremmasta tulevaisuudesta houkutteli joukkoihin Kuhmalahdelta erityisesti irtainta tyovadestoa.
Valkoisella puolella taisteluihin osallistuivat isdanmaallisuusaatteen lapitunkemat ja toisaalta yleisen
rauhan saavuttamiseksi taistelevat talonpojat, jotka halusivat olla rauhassa esi-isiensd mailla.
Kahtiajako nakyi myos osittain alueellisesti. Tyovdenliikkeen keskuksina toimivat Tervaniemen ja
Vehkajarven kylat. Suojeluskunta sai kannatusta erityisesti pitdjan lansipaassa, seka jonkin verran
myds Vehkajarvella.

Valkoisten edetessa kohti Tamperetta joutui Kuhmalahti taistelutantereeksi. Kuhmalahti oli melkein
heti sodan alusta alkaen punaisten vallassa. Kaikkiaan Kuhmalahdelle kokoontui sodan aikana
hyokkaystda valmistelemaan noin tuhannen miehen punakaartilaisarmeija. Tallaisen joukon
ruokkiminen oli ongelmallista, minka vuoksi myos rydstdja sattui. Pahimpana riesana nayttavat
olleen ulkopaikkakuntalaiset, joilla ei vieraalla paikkakunnalla ollut mitdan syyta havelidisyyteen.
Aluksi taisteltiin Vehkajarvelld useampaan otteeseen ja lopulta taistelut levisivat koko kunnan
alueelle. Valkoisten hyokatessa useammalta suunnalta seurauksena oli pakokauhu punaisten
joukoissa. Valkoiset saivat Kuhmalahden valtaansa 21.3.1918. Sotaan osallistuttiin Kuhmalahdella
huomattavalla joukolla. Tatd kuvanne se, ettd punaisten joukoissa toimi aktiivisesti noin 170
kuhmalahtelaista ja valkoisella puolella noin 30, eli kaikkiaan noin 9% kunnan vakiluvusta.'®

1% |nternet: Kuhmalahden historiaa
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Isanmaallinen yhdistystoiminta loi pohjaa suojeluskunnalle

Merkittavana pohjaa luovana tekijana suojeluskunnan syntymiselle Kuhmalahdella oli paikallisen
nuorisoseuran, seka urheiluseuran toiminta. Kari, joka sittemmin meni Saksaan jadkaripataljoonaan,
kannusti innokkaana urheilumiehena kesdlomillaan paikkakunnan nuorisoa urheilemaan. Tall6in
perustettiin “Voimistelu- ja urheiluseura Kivisalmen Jyskd”, jossa kaikki kylan nuoret miehet olivat
innolla mukana ja jolle rakennettiin oma talokin. Kyseisen seuran iltamissa Kari piti isanmaallisia
innostavia puheita, pehmittden maaperdd. Seppo Hentilan mukaan voidaan esittdd runsaasti
perusteluita, ettd Suomen urheiluorganisoituminen on kiinteammin kuin kenties missddn muualla
kytkeytynyt yhtaalta kansakunnan syntyyn ja toisaalta luokkaristiriitojen karjistymiseen.
Suojeluskunnan syntymiselle loivat lisdksi otollista maaperda myds kesalla 1917 maataloustyon-
tekijoiden lakkojen yhteydessa sattuneet valikohtaukset, jotka vaikuttivat ainakin niiden kohteeksi
joutuneiden ajatteluun. Otsikolla “Huligaanivalta” Aamulehti kirjoitti 19.8.1917 mm. ndin:
“Toivottavasti kansamme jo on saanut tarpeekseen siitd huligaanivallasta joka on pddssyt
versomaan sosialismimme siipein suojassa.”**® **

Suoranaisesti ei Kuhmalahdelta ldhtenyt yksikdan kuntalainen Saksaan jaakarikoulutukseen.
Joukossa oli mukana kuitenkin yksi kunnan kesaasukas ja paikkakunnalla isanmaallisuusaatteelle
maaperaa erityisesti pehmittinyt vylioppilas Kaarlo Kalervo Kari. Jaakariliike oli kuitenkin
paikkakunnalla melko tuntematon, eika toiminnan merkitysta taysin ymmarretty. '

Ylioppilas Kaarlo Kalervo Kari oli syntynyt Kalvolassa 23.7.1890, mutta tutustunut Kuhmalahteen jo
lapsuudessaan, silla hdanen isdnsd kappalainen Kaarlo Kustaa Kari oli kotoisin Kuhmalahdelta
Haapasaaren Huunalta. Aitinsd puolelta hdn oli ruoveteldista talollissukua. Ylioppilaaksi paastyaan
hadn opiskeli Helsingin yliopiston filosofisessa tiedekunnassa vuosina 1911-15. Tastad lahjakkaasta
luonnontieteilijastd on sanottu, etta oli mita ilmeisin professorin alku. Isinmaalliset aatteet veivat
hanet kuitenkin mukanaan ja han Iahti Saksaan jadkarikoulutukseen 8.3.1915 lopputentteja vaille
valmiina filosofian kandidaattina. Karin lisdksi lahti v. 1916 Saksaan jaakéariksi myods toinen
“kuhmalahtelainen” Johan Leonard Knaapi.'®

196 Raitio 1996, 283

Aamulehti nro 157, s. 3, 19.8.1917
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Kuhmalahden suojeluskunnan synty

Suojeluskunnan lopulliseen syntymiseen paikkakunnalle vaikutti myds valkoisten puolelta tehty
agitaatiotoiminta. Insin66ri Lauri Keso Aitolahdelta kierteli 4.10.-2.11.1917 vadlisena aikana
aktiivisesti pitdmassa puheita useilla Pohjois-Hameen paikkakunnilla AK:n asiamiehena suojeluskun-
tien perustamiseksi. Ennen vaativaan tyohon ryhtymistdadn han oli tutustunut tarkoin mm.
sosialistiseen kirjallisuuteen ja sosialistijohtajien lausuntoihin. Han oli [6ytanyt esim. Oskari Tokoin ja
Yrjo Makelinin lausuntoja, joissa he olivat asettuneet isdanmaallisen ajattelun kannalle ja
painottaneet tydvden velvollisuutta taistella ase kddessa maansa puolesta. Kaikkialla oli virinnyt
aluksi jonkinlaista toimintaa. Lokakuun 21. paivana insin6ori Keso saapui myds Kuhmalahdelle.
“Julkinaulatuilla” kutsuilla oli saatu kokoon Puntarin Osuusmeijerin kokoushuoneeseen noin 50
osanottajaa. Insin6ori Keso oli ehdottanut suojeluskunnan perustamista mahdollisesti palokunnan
nimella. Erds torpan poika oli ehdottanut puolestaan nimeksi punakaartia. Kaikki lasna olevat kokivat
kuitenkin suojeluskunnan tarpeelliseksi paikkakunnalla. Tyévaestokin lupasi tulla miehissa mukaan.
Yleisesti kokouksessa oltiin sitd mieltd, ettd kansamme sortaja oli ajettava hinnalla milla tahansa
maasta pois. Suojeluskunnan toiminta ja sen tarkoitus katsottiin ennen kaikkea suunnatuksi
venaldistda sotavdked vastaan. Olihan odotettavissa, ettd se saattoi koska tahansa ryhtya
vikivaltaisiin tekoihin maan vaestoa vastaan.™™

Keson tarkoituksena oli saada koko vaesté mukaan, mitaan puoluetta erottamatta, jotta olisi saatu
syntymaan yhtendinen innostunut mieliala venaldisten karkottamiseksi maasta ja jarjestyksen
palautuminen. Monin paikoin sosialistien johtomiehienkin kerrotaan olleen suosiollisia Keson
esittamille ajatuksille. Sosialistit odottivat kuitenkin oman johtopartaansa maardyksia ja omaan
vapaaehtoiseen harkintaan perustuva liittyminen suojeluskuntiin ei nain ollen ollut mahdollista.**!

Kuhmalahden kokoukseen oli erikoisesti pyritty saamaan tyovaenyhdistyksen jasenia. He olivat
kuitenkin niin paljon johdostaan riippuvaisia, etteivat voineet antaa lopullista vastausta kysymatta
ensin “siltasaarelaisten lupaa”. Saatuaan ohjeet asiasta Tampereelta ilmoittikin tyovaenyhdistyksen
johtomies Simo Hietala tammikuussa 1918 tyodvdenyhdistyksen kielteisen kannan. Tydvdenyh-
distyksen poytakirjassa mainitaan: “Kokous tuli yksimieliseen pddtokseen ettei jéirjestyneen tyévden
taholta oteta osaa suojeluskuntaan, koska silld haluttiin tulevat kansat kansallissotaan ja tyéldiset
toisiaan vastaan. Ja samalla pddtettiin erottaa yhdistyksestd sellaiset jdsenet, jotka liittyvdt
porvarien kaartiiseen.” Kuhmalahti oli ndin tyypillinen tapaus Pohjois-Hameessa. Lauri Keson mukaan
omistavia luokkia ei yleisesti niinkdan innostanut suuri isdanmaallinen aate vaan he nakivat
suojeluskuntain tarkedampana tehtdvdna oman henkil6kohtaisen omaisuutensa ja henkensa
suojelemisen.?

110 paitio 1996, 283
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Lehtien kirjoittelu porvariston verenhimoisuudesta ei voinut myoskaan olla vaikuttamatta rivien
hajoamiseen. Esimerkiksi syyskuun 25. pdivd TyOmies-lehti vaitti porvareiden kulkevan ympéri
revolveri kddessaan murhatakseen jokaisen tydmiehen takkia kantavan.™

Melkeinpa kaikkiin Hameen kuntiin perustettiin suojeluskunta, mutta valttddkseen kahnauksia
sosialistien kanssa, jotka olivat lukumaaraltaan suurempi ryhma ja joiden takana saattoi olla myos
venildinen sotavaki, suojeluskuntalaiset yrittivit toimia salaa.™

Aluksi Kuhmalahdellakin valittiin nelimiehinen toimikunta suojeluskunta-asiaa kehittelemaan.
Tybvaestdn enemmiston asetuttua vastustamaan jarjestettiin suojeluskunnan toiminta salaiseksi.
Aluksi jarjestettiin viestinvientitiet. Ylioppilas (my6h. maisteri) Niilo A. Vappula valittiin
“jonkinlaiseksi” puheenjohtajaksi ja kokoonkutsujaksi. Hin mm. hankki ja levitti tietoja yleisesta
tilanteesta. Varsinaisen johtajan puuttuessa jdi suojeluskunnan toiminta kuitenkin “alkeelliseksi”.
Hanen lisakseen muita innokkaita toimikunnan jasenia olivat maanviljelijat Lauri A. Mattila, Jalmari
Hinkkala Vehkapuntarista ja Kalle Markkula Kivisalmesta, seka erikoisesti innokkaimpina vuokraajan
poika Niilo Nurminen Pohjasta ja vesitehtailija Hugo Virtanen Vaha-Pennosta. Toimikunnan
kokouksiin otti osaa myos maanviljelija K.A. Lehtinen. Lisdaksi maanviljelijat K. Annala ja Otto Aro
Vehkapuntarista valittiin  pitamaan yhteyttd paikallisiin  tyovaenjarjestdihin  ja  niiden

1> (Pauli Sipild mainitsee, etta toimikuntaan kuuluivat edellisten lisiksi myds V.

johtohenkiléihin.
Mellin Kivisalmesta, Kalle Maki-Penttild, V. Tulokas Tervaniemestd, V. Saario Pohjasta, S. Anttila
Vehkajarveltsd ja K. Mattila Pajulasta).*® Toimikunta oli yhta kuin “Hevosystavat”’-seura. Muuta
toimintaa ei virinnyt mainittua toimikuntaa enempaa. Varsinainen suojeluskunnan perustava kokous
jai pitamattd. “Hevosystavat”-seuran nimissad kerattiin varoja ja jasenid. Toimikunta piti yhteytta
Tampereelle ja naapurisuojeluskuntiin, seka pyrki hankkimaan aseita.’’ Tarkeammaksi tehtavaksi
muodostui mahdollisuuksien puuttuessa aatteen juurruttaminen.'*®

Aktivistit pyrkivat aluksi saamaan aikaiseksi valtakunnallisen keskusjohtoisen organisaation, liike lahti
kuitenkin kehittymaan varsin epayhtenaisesti. Vaikka suojeluskuntien johtoportailla olikin yhteydet
senaattiin, suojeluskunnat muodostivat vielda vuoden 1917 lopulla laillistamattoman ja valtiovallasta
rippumattoman liikkeen, johon liittyminen oli vapaaehtoista, mutta toiminta sotilaallista. Virallisesti
suojeluskunnat tunnustettiin hallituksen joukoiksi vasta 25.1.1918. Sodan alettua muutamaa paivaa
myShemmin tunnustus saatettiin julistuksella kaiken kansan tietoon.**

Vapaaehtoisten suojeluskuntien lisaksi valkoinen puoli tarvitsi, vallatakseen Eteld-Suomen punaisilta,
riviinsa kaikki asekuntoiset miehet. Suomen senaatti antoi nojautuen vuoden 1878 asevelvollisuus-
lakiin, 18.2. kansalle julistuksen, jonka mukaan hallitus kutsui kaikki asekuntoiset miehet, jotka
ennen 1.1.1918 olivat tayttaneet vahintaan 21 ja enintdan 40 vuotta saapumaan ohjeitten mukaan
toimitettaviin asevelvollisuuskutsuntoihin. Nama kutsunnat toimitettiin Hameen |3anin eri kunnissa
sen mukaan kuin ne vapautuivat punaisten vallasta. Taistelujen alettua ystavat ja viholliset olivat
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sekaisin ympari pitdjaa. Rintamain jarjestely tapahtui vasta sitten kun se oli ensin hahmottunut
120

ensimmaisten taisteluiden jalkeen.
Punainen valta asetti rajoituksia valkoisten liikehtimiselle. Kuitenkin jo helmikuun 5. pdivd 1918
lahtivat ensimmaiset viisi miestd, Hugo Virtanen, Niilo Nurminen, K.V. Sipila, Pauli Sipila ja Leino
Nurminen Kuhmalahdelta Jyvaskyldaan pain liittydkseen valkoisten joukkoihin. Heitd seurasi
kuukauden kuluessa vield yli kaksikymmentd miesta."”" Useimmat heista joutuivat taistelemaan
silloisen Pohjois-Hameen rykmentin mukana, taistellen mm. Vilppulan, Lankipohjan, Oriveden,
Lempaalan, Tampereen ja Viipurin valtaamiseksi. Tahan rykmenttiin kuului kaikkiaan 31 Kuhmalah-
den miestd, joista | eli Kalmin pataljoonaan kuului yhdeksan, minka lisdksi yksi taisteli Oulun 1.
rintamakomennuskunnassa, samoin yksi Eteld-Savon rykmentissa ja yksi lll Krenatoorirykmentissa.
Heista kaikkiaan kolme kaatui taisteluiden aikana. Lisdksi taistelussa saamiinsa vammoihin menehtyi
kuhmalahtelaisia innostanut jaakarikapteeni Kaarlo Kalervo Kari, joka myds on haudattu neljantena
Kuhmalahden sankarihautaan. Lisdksi kolme Kuhmalahden suojeluskuntalaista osallistui myds Viron
vapaussotaan.'?

Punakaartin pitdaessad valtaa Kuhmalahdella suojeluskunta ei voinut toimia. Rintamalle |ahtijoita
avustettiin mahdollisuuksien mukaan. Rintaman siirryttya etelammaksi, pari paivda Kuhmalahden
valtauksen jdlkeen, perustettiin virallisesti Kuhmalahden suojeluskunta 24.3.1918. Suojeluskunnan
paallikoksi valittiin maanviljelijd Kustaa Lahtinen (Suomen entisen vakinaisen vden sotilaita),
esikuntapaallikdksi maanviljelija K.A. Lehtinen, kansliapaallikdksi ja rahastonhoitajaksi maanviljelija
Kaarlo Mattila (myoh. paikallispdallikkd) sekd muiksi esikunnan jaseniksi maanviljelija V. Saario
Pohjasta, maanviljelija L.A. Mattila Vehkapuntarista, seka varalle maanviljelija Otto Aro Vehkapun-
tarista ja kauppias O. Paloranta Pohjasta. Toiminnan kerrotaan alkaneen heti innokkaasti.
Suojeluskunta majoittui Tervaniemen Mattilaan ja lottien hoitama ruokailupaikka toimi
naapuritalossa Tuomaalassa. Toiminnan taloudellisesta puolesta huolehtivat yksityiset lahjoituksin
seka kunta, joka lahjoitti suojeluskunnalle 10 000 mk ja armeijalle 20 000 mk.*?*

Vehmaisista noudettiin valkoisen armeijan esikunnalta aseita ja ampumatarpeita. Lisaksi lahti viela
yhdeksan vapaaehtoista rintamalle. Koko sotaan osallistuvan valkoisten kuhmalahtelaisten joukko oli
jo yli 40 miesta. Kutsunnan kautta komennettiin Tampereelle 10.4. ja 18.4. yhteensa viisikymmenta
miesta. Lisdksi rintamantakaisesta paikallisvartioinnista huolehti 60 miestd. Kaikkiaan liikkeellad oli
kuhmalahtelaisia valkoisella puolella n. 150 miesta. Vehkajarvelle perustettiin myos paikallisosasto
28.3.1918, jonka paallikoksi valittiin maanviljelija A. Siren ja sihteerind toimi kaupanhoitaja R.
Kaplin.'**
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Kuva 3. Kuhmalahden suojeluskunnan lippupiirros.*?®

2 Internet: Kansallisarkisto-Digitaaliarkisto-Suojeluskuntien lippupiirustuskokoelma-Kuhmalahden

suojeluskunta
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Tyovaenliikkeen linja

Kymmenvuotiskautena 1907-1917 tyovaenliikkeen toiminta oli heikentynyt — nimenomaan oli
heikentynyt luottamus eduskuntaan ja sita tietd saataviin lainsdaddannon uudistuksiin. Huolimatta
siitd, ettd puolue sai vaaleissa paljon &dania, itse yhdistystoiminta laimeni. Mutta vuoden 1917
kevaasta tapahtui taas rdjahdysmainen nousu. N&din usko yhtdkkiseen vallankumoukseen kasvoi:
olivathan vuosien 1905 ja 1917 tapahtumat osoittaneet, etta tyovaenliikkeen vaatimukset saatiin
vallankumouksellisessa tilanteessa toteutetuksi yhdelld kertaa.™*

Vuoden 1917 mielipiteenmuodostukseen tydvaenliikkeessa vaikutti voimantunto, joka oli
kasvamassa vallankumouksen jalkeen. Se oli vahvistunut jo vuoden 1916 vaalivoiton johdosta ja
ndytti osoittavan todeksi ennustukset sosialismin ja tyodvaenliikkeen voiman kasvusta. Tata
tunnettahan oli esiintynyt runsaasti vuoden 1905 suurlakon jalkeen, mutta innostuksen
laimeneminen oli sitten aiheuttanut epadilyja. Nyt naytti tilanne muodostuneen sellaiseksi, etta
lilkkeen aatesisdllon ennusteet olivat sopusoinnussa tosiasioiden kanssa. Jo ennen maaliskuun
vallankumousta oli tyovaenyhdistysten ja varsinkin ammattiosastojen jasenmaarissa havaittavissa
kasvua. Maaliskuun vallankumouksen jalkeen voidaan puhua jasenmadran rajahdysmaisesta
kasvusta. Esim. Helsingin metallityontekijoiden jarjestoihin liittyi juuri maaliskuun vallankumouksen
tapahduttua yhtena lauantaina noin 1 500 jasenta ja Helsingin sekatydntekijoiden ammattiosastoon
kolmena iltana 400. Kaikkiaan ammattijarjestéihin liittyi vuoden 1917 kuluessa noin 160 000 uutta
jasents. Tama loi voimakkaan tunteen siitd, ettd nyt elettiin uutta ja vallankumouksellista aikaa.™’

Merkittava kehityslinja vuoden 1917 tapahtumissa oli bolSevikkien vaikutuksen kasvu kevaasta
alkaen. Tassa vaikuttivat paljon toisaalta erdat Pietarin suomalaiset kuten Eino Rahja ja Adolf Taimi,
jotka olivat toimineet Suomen tyovaenliikkeessd mutta olivat bolSevikkipuolueen jasenid. Heidan
onnistui syksyd kohti tuntuvasti lisdta vaikutusvaltaansa ja saada ajatuksilleen vastakaikua. Adolf
Taimi esitti kesdakuun puoluekokoukselle maassa olevien merisotilaiden ja venaldisten tyolaisten
tervehdyksen korostaen kuuluvansa sosiaalidemokraattisen paikallisjdrjeston bolSevikkiseen

siipeen.128
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Kuhmalahden punakaartin synty

Venajan vallankumouksen levittyd myds Suomeen jarjestaytynyt tyovaki pelkasi levottomuuksia ja
tunsi siksi tarvitsevansa jarjestysmiehia perustaen kevaasta 1917 kaarteja. Seuraavan vuoden
alkukuukausina tyovaenkaartit muodostivat sisdllissodan punaisen armeijan rungon. Tavallista
aktiivisempaa tyovaenkaartien perustaminen oli kaiken kaikkiaan niissda kunnissa, joissa kaytiin
tyotaisteluja 1917 joko teollisuudessa tai maataloudessa. Yhteisena pohjana oli yleensa

kaartipaikkakuntien sosiaalidemokraattien vahva kannatus ja organisoituneisuus.'*

Tyo6vaenyhdistyksia pitdjassa oli ainakin Tervaniemessa ja Vehkajarvelld, joissa molemmissa oli oma
130

tyovaentalokin (Tervaniemesséa edelleenkin).
Tyovaenkaartin syntyajankohdaksi Kuhmalahdella on maaritetty viimeistdan lokakuun 27. péiva
1917. Talld Tervaniemen tyovaenyhdistyksen “jarjestyskaartilla” tai “suojeluskaartilla”, joksi sita
myo6s kutsuttiin, ei nadytd olleen omaa johtokuntaa, mutta kyllakin oma kirjuri, jonka
tyovaenyhdistyksen kokous valitsi marraskuun lopulla 1917.*' Vapaussota -kertomuksessa
punakaarti kerrotaan perustetun Kuhmalahdelle 2.12.1917. Punakaartin kerrotaan kuitenkin vasta
varsinaisesti jarjestdytyneen ja alkaneen toimimaan sodan puhjettua, sekd varmentaneen asemansa
paikkakunnalla.*

Ajankohdan maérittelyn vaikeutta on Marja-Leena Salkola selittanyt teoksessaan ‘Tyévdenkaartien
synty ja kehitys punakaartiksi 2’: “Kuhmalahdella mainitsee kaksi eri IGhdettd kaartinhankkeita
olleen jo 27.9.1917. Molemmat Idhteet ovat syntyneet tutkittavan ajan jélkeen. llmari Elosen
kuulustelupdytdkirjassa ilmoitetaan jdrjestékaarti perustetun 27.9.1917 “kuten péytdkirjat ovat
osoittaneet”. Tdllaisia péytdkirjoja en kuitenkaan ole I6ytdnyt. Vapaussotakertomuksessa mainitaan,
ettd punakaarti perustettiin Kuhmalahdelle 2.12.1917. Kertomuksen mukaan hankkeita oli ollut jo
sitd ennenkin: 27.9. oli perustettu “jonkinlainen jdrjestékaarti”, mikd kuitenkin “meni kait myttyyn”;
sen toiminnasta ei myéhemmin ole mainittu mitéén. lImeisesti poytdkirjassa, johon todenndkébisesti
molemmat Idhteet nojaavat, on maininta 27.9.1917 pidetyn tyévdenkokouksen pdidtéksestd
perustaa kaarti. Mahdollisesti poytédkirjaan on merkitty virheellisesti 27.9. lokakuun 27. pdivdn
asemasta. Joka tapauksessa olen katsonut kaartin perustamisen tapahtuneen Kuhmalahdella
viimeistddn 27. lokakuuta.

Tulkinnan puolesta puhuu sekin, ettd Kuhmalahdella perustettiin porvarillinen suojeluskunta
27.10.1917 kokouksessa, johon osallistui myds sosialisteja. Jérjestén historiikin mukaan tyévdéki ei
kokouksessa liittynyt suojeluskuntaan, mutta ilmoitti kuitenkin kannattavansa hanketta. Mikdéli ndin
oli, voidaan ajatella, ettd Kuhmalahden sosialistit perustivat kaartinsa sen jéilkeen kun porvarillinen
suojeluskunta oli perustettu. Mikdli tyévdelld olisi jo tuolloin ollut kaartinsa, se ei varmaankaan olisi
kokouksessa ilmoittanut kannattavansa suojelukunnan perustamista. Sitd paitsi jos tyévdelld olisi jo
niihin aikoihin ollut oma jérjesténsd, siitd olisi luultavasti mainittu kokouksessa ja myds
suojeluskunnan kertomuksessa.
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Keson mukaan tyévéestd suhtautui Himeessé “verraten myétdtuntoisesti” porvarien ja tyévéeston
yhteistoimintaan. Tdmd tarkoittanee, ettd suojeluskuntien ja tyévden tavoitteet olivat paljolti samat:
jérjestyksen valvominen, tdhén liittyvé elintarvikelevottomuuksien estdminen ja kansalaisten
suojeleminen saksalaisten mahdollisesti hyékdtessd maahan. Samanlaisista tavoitteista huolimatta
suojeluskunnat ndhtiin  tyévdenliikkeessd paljolti myds tydvdestéd vastaan perustettuina
“lahtarikaarteina”. Pdivédd ennen Kuhmalahden suojeluskunnan perustamiskokousta eli 26.
lokakuuta Kansan lehti oli kirjoittanut suojeluskunnista “lahtarikaarteina” todeten, etteivdt tyéldiset
tulisi liittymddn niihin. “Saattaa vieldkin syntyd tilanteita, jolloin meillé olisi syytd yhteisiin
suojelustoimiin, mutta kun suojeluskunnista on tehty etupddssd tyéldisié vastaan tdhdéttyjd
lahtarikaarteja, me emme ldhde mukaan puhuttakoonpa sitten julkisuudessa niistd miten kauniita
sanoja tahansa”, lehti kirjoitti. Lokakuun jélkipuoliskolla suomalaisten suojelutoimien tarve oli
ilmeinen. Sanomalehdet kertoivat Vendjéin viliaikaisen hallituksen suunnitelmista tyhjentéd Suomi ja
saksalaisten aikeista nousta maihin tddllé. llmeisesti ndmdé huhut saivat myds Kuhmalahden
tyévdestdn tuntemaan suojelusjoukkojen tarvetta. Siksi tyévéki luultavasti 27. lokakuuta ilmoitti
kannattavansa suojeluskuntahankkeita. Kun toisaalta Kansan Lehdessd kiellettiin liittymdsté
“lahtarikaarteihin”, tyévden mahdollisuudeksi jdi lopulta vain oman kaartin perustaminen Suomen
ammattijérjestén valtuuston kehotuksen mukaisesti. Se etté Kuhmalahden tyévéen kaartinperus-
tamispddtés 27.10. oli spontaani seuraus suojeluskunnan perustamispddtéksestd, selittdnee sitdi,
ettd kaartista tuli vain “jonkinlainen jdrjestékaarti”, joka “meni kait myttyyn”. Ehkd kaartin toiminta
lamaantui tyévienkaartien — ja myds suojeluskuntien — tavoitteiden ristipaineessa.”**

Kuhmalahden punakaartin esikuntaan kuuluivat puheenjohtajana torppari Kalle Pitkdnen ja muina
jasenina torppari Simo Hietala, itsellinen Kustaa Jokinen, suutari J.F. Laakso ja seppa limari Elonen.

B34 (Pauli Sipilan mukaan esikuntapaillikké oli

Kirjurina toimi raatalintytar, neuloja Rauha Tuominen.
Kalle Pitkanen ja jasenina seppa limari Elonen, torppari Simo Hietala, suutari J.F. Laakso ja seppa J.V.

Salonen).™ Kuhmalahden punakaartin komppanianpaallikko oli Heikki Ketonen Pohjan kylasta.™*®

Maatalouslakon aikana tyovaenyhdistykset asettivat lakkovahteja, joiden tehtdavana oli karkottaa
tyovaki pois maamiesten pelloilta. Tammikuussa 1918 tyovaenyhdistykset toimeenpanivat pakollisia
kutsuntoja, joissa yhdistyksen jasenia ilman muuta maarattiin punakaartiin. Eino Kylanlahti kertoo
kirjoituksessaan: Sotilaspojan muistoja Vapaussodan ajalta Vehkajarven tapahtumista (julkaistu
Vapaussoturi 5/80) “- pirtin ovi avautui, ja kaksi rotevaa miestd, jotka mindkin tunsin, astuivat sisddn
ja heti tullessaan he sanoivat: “tddltd tulee vdrvdrid ja kerjéldisid.” Kun he sitten istuutuivat, isd alkoi
kyselld, ettd mitd te nyt vérvddtte ja kerjddtte. Niin silloin vanhempi mies sanoi: “me vdrvddmme
miehid punakaartiiseen. Ellei talosta Iéhde miestd, niin ainakin jotain kuivaa muonaa pitdisi saada.”
Isa jatkoi tiedusteluaan, kertoo 12-vuotias poika ja iti ajoi miesten sikkeihin leipaa ym.*’

Isd kyseli keitd nyt Iahtee sinne “punakaartiiseen” ja missa niitd koulutetaan. Joukossa oli joitakuita
pojallekin tuttuja. Tampereella kuului koulutettavan ja miehet selittivat, minkalaisia ovat aseet ja
miten niitd kaytetdan. Selitykset tuntuivat pojasta ihan kamalilta. Ja kun isd ei nayttanyt ldhtevan
“punakaartiiseen”, ajatteli poika hantdkin odottavan kauhean kohtalon. Kun isd vain rauhallisesti
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jatkoi keskustelua ja sanoi, ettd vaikka ne pojat saavat millaisen koulutuksen tahansa, niin kuinka ne
hirvenevat sellaista tehda. Taallahan ovat kaikki tuttuja. Siihen taas vanhempi mies vastasi, etta ei
sitd niin tehda. N4 miehet vied4dan muualle ja tanne tulevat valkeakoskilaiset.™*®

Valtakunnallinen punakaarti syntyi kuitenkin vasta 26.1.1918, jolloin tehtiin paatds koko maan
tyovden jarjestyskaartien yleisesikunnan ja Helsingin punaisen kaartin esikunnan yhdistamisesta.
Jarjestyskaartien ja punakaartien yhtyminen koko maan laajuiseksi yhdeksi organisaatioksi Suomen
Punaiseksi Kaartiksi, muodosti samalla sisallissodan aikaisen punaisten armeijan.***

Vehkajarvi ndyttaa olleen punaisten agitaattoreille hyvaa maaperaa. Eino Kylanlahti kertoo edelleen:
“Punaiset, joita oli silloin jo koko kyld tdynnd, mddrdsivdt, ettd kaikki hevoset on luovutettava
punakaartilaisille ja kyytimiehet on pantava mukaan. Isé sai minun setdni ldhtemddn meiddn
hevosella. Seté katseli sitd meininkié pdivdn. Pimedn tullen ajoi meiddn hevosen erddn ladon ovelle,
pani peitot hevosen selkddn ja hissoi pimedn turvin metsien kautta meille. Samalla hén ilmoitti, ettei
hdn endd sinne palaa: “Mene itse tai jitd hevoses sinne.” Aamulla pddtettiin, ettd Eino ldhtee ditinsd
kanssa ajomiestd etsimddn. Kun he pddsivat mddrdpaikkaan ja esittivdt asiansa, saivat he kuulla
sellaisen rdhindn, ettei paremmasta vdlid. Talon emdéntd huusi tdyttd kurkkua: “Kylld teiddnkin olis
tarvinnut aikanaan ottaa jésenkirja, mutta nyt on kaikki myéhdistd.” Niin siind kuitenkin kévi, ettd se
mies ajoi illan suussa hevosen oman tallimme eteen ja sanoi: “Tossa on sun hevoses.” 12-vuotias Eino
poika lahti sittemmin Vehkajdrven |l taistelun jdlkeen viemddn vaikeasti haavoittunutta vapaus-
soturia Kuhmoisiin. Luoti oli mennyt oikean kéden kdsivarresta sisédn ja tullut niskasta ulos. “Vaikka
- niin kuin jdlkeenpdin sain kotona tietdd - punakaartilaisten ratsut tulivat kohta perdsséni, pddsin
kuitenkin onnellisesti perille. Potilaani pddsikin asianmukaiseen hoitoon.”**

Urhea sotilaspoika joutui Kuhmoisten “kuumana paivana” hirmuisella kiireelld pakkaamaan
patruunoita kuularuiskujen voihin. Kuhmoisista pienen ajomiehen matka jatkui Padasjoen suuntaan
Kalmin pataljoonan perassa. Vasta kevaan koittaessa han palasi kotiin.***
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Kuhmalahden punakaartin epaonnistunut ensiyritys

Ensi kerran Kuhmalahden punakaarti toimi
uudenvuoden aattona 1917 jolloin Luopioisten ja
Kuhmalahden kautta matkusti pohjoiseen kolme
Estadkseen

Saksanniemen™? poliisikoululaista.

ndiden matkan kokoontui Kuhmalahden
punakaarti kutsuen vield Luopioisten kaartinkin

avukseen.

lltapuolella Tapanilan majataloon Tervaniemen
kyldssa saapuneet saksanniemeldiset olivat K.A.
Lehtisen antaman varoituksen saatuaan jatkaneet
matkaansa Erdjarvelle. Tervaniemen
heti

majatalon ulkopuolella. Myohaan illalla saapui

jo heti

punaiset asettivat vartioita maantielle

Luopioisista avuksi muutamia punakaartilaisia,

jotka miehittivat maantien majatalon
ulkopuolella sekd ldaheisyydessa olevat tiet,
vartioiden niitd ankarassa pakkasessa koko yon.
Seuraavana paivanda majatalon isanta kavi
keskipdivan aikaan heiltd kysymdssd, mika
tarkoitus tdlla majatalon vartioimisella oli.

Hanelle vastattiin, ettd majatalossa olevilta
“lahtareilta” oli aseet riistettdava. Kuultuaan etta

vieraat olivat jo poistuneet illalla ja tehtydan

tarkastuksen punakaartilaiset lahtivat
marssimaan kiroten kohti Luopioista.
Varsinaisesti punakaarti alkoi toimia

Kuhmalahdella tammikuun viimeisena paivana

miehittaen pitdjien puhelinkeskukset.**®
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Taistelua vapaudesta ja paremmista oloista

Vuoden 1918 sodasta on kaytetty useita eri nimityksida: vapaussota, vallankumous, kapina,
punakapina, luokkasota, kansalaissota, veljessota, sisdllissota, riippuen katsojan poliittisesta
kannasta tai tarkasteluajankohdasta. Vapaussota tai vapaustaistelu on porvarillisen valkoisen puolen
kayttama nimitys. Heille sota oli taistelua sorron poistamiseksi ja vapauden saamiseksi venaldisten ja
maanpetoksellisena pidettyjen vallasta. Vapaussota turvasi taman nadkemyksen mukaisesti
lopullisesti Suomen itsendisyyden.'*

Luokkasota-termia ovat kdyttaneet etupddssa kommunistit. Heille sota oli tyévaenluokan ja porva-
riston vastakkainasettelun synnyttama taistelu. Koska sota oli kamppailua valtiollisesta vallasta, siita
on kadytetty myos vallankumous nimitysta. Alkoihan punaisten johto rakentaa, kaapattuaan vallan
Etelda-Suomessa, hallussaan pitamilleen alueille uutta valtio- ja yhteiskuntajarjestysta, joka perustui
sosialismiin. Samalla se oli myds valkoisten kannalta kapinaa laillisesti valittua hallitusta vastaan.*®

Kansalaissota-nimitys on valkoisten ja molempia puolia ymmartamaan pyrkivan historiankirjoituksen
kayttama yleisnimi. Nykyisin kadytetddan sodasta monissa yhteyksissa sisdllissota nimitystd, koska
vastakkain olivat oman maan kansalaiset ja mukana oli my6s vieraita joukkoja. Samalla nimi tuo esiin
taustalla esiintyvat monensuuntaiset pyrkimykset. Sisallissota-nimi on myds puolueeton ja vertailun
salliva, jolla ei ole poliittisia rasitteita. Kaikki nama nimitykset ovat omalla tavallaan oikeita
kuvaavathan ne taman monitahoisen tapahtumasarjan eri puolia. Kuhmalahtelaisille itselleen
vuoden 1918 sota on kapina. Tata nimitysta kayttavat paikkakuntalaiset yleisesti riippumatta
poliittisesta taustasta.*’
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